
Ильдар Абдразаков 
спел Бориса Годунова 
в будущем Театре имени 
Шаляпина

ДЕЛОВОЙ ЗАВТРАК Министр Сергей Кравцов отвечает на самые 
острые вопросы учителей, родителей и журналистов «РГ»

ЕГЭ не сдается

Ольга Игнатова 

Р
азмер социальных налого-
вых вычетов — средств, ко-
торые работающие россия-

не могут вернуть за траты на об-
разование, лечение, покупку ле-
карств, могут увеличить. Зако-
нопроект об этом уже внесен в 
Госдуму. По мнению экспертов, 
увеличение размера вычета бу-
дет стимулировать траты, а это 
поддержит экономику.

Авторами законопроекта ста-
ли председатель нижней палаты 
российского парламента Вяче-
слав Володин и главы думских 
фракций. Они предложили уве-
личить максимальный размер 
налогового вычета по расходам 
на обучение ребенка более чем в 
два раза. 

Сегодня установленная зако-
ном предельная сумма расходов, 
с которой гражданин может по-
лучить налоговый вычет по на-
логу на НДФЛ, составляет 50 
тыс. рублей. Депутаты предлага-
ют повысить ее до 110 тыс. ру-
блей. А размер вычета на соб-
ственное обучение, лечение, в 
том числе и членов семьи, по-
купку лекарств может вырасти 
со 120 тыс. до 150 тыс. рублей. 

«Таким образом, увеличение 
размеров социальных налого-
вых вычетов повышает уровень 
софинансирования некоторых 
социально значимых расходов 
граждан», — отмечают авторы за-
конопроекта. 

Сейчас максимальная сумма, 
с которой можно получить 
компенсацию, составляет 120 
тыс. рублей в год. От этой суммы 
можно вернуть 13%, то есть не 

более 15,6 тыс. рублей. Затраты 
могут быть как на образование, 
так и на лечение.  В беседе с «Рос-
сийской газетой» глава думско-
го Комитета по труду, социаль-
ной политике и делам ветеранов 
Ярослав Нилов отметил, что 
максимальная сумма возврата — 
чуть более 15 тысяч в год, — ко-
нечно же, слишком мала. «Мы 
поддержим любое увеличение 
выплат гражданам. Хотя пре-
дельное увеличение суммы рас-
ходов до 150 тысяч, на нашему 
мнению, незначительное. Луч-
ше, чем сейчас, но нужно увели-
чивать в разы», — подчеркивает 
депутат. Он напомнил, что ранее 
вносился проект закона, кото-
рый в разы увеличива-
ет социальный налого-
вый вычет. 

Мария Агранович 

П
рофессия учителя — 
самая главная на 
земле, «профессия 
д а л ь н е г о  д е й -
ствия», как говорил 
Роберт Рождествен-
ский. С этих слов в 
Год педагога и на-
ставника в редак-

ции начался «Деловой завтрак» 
с министром просвещения Сер-
геем Кравцовым. Рассказываем 
самое важное уже сейчас.  

Сергей Сергеевич, тема номер 
один, как ни крути, ЕГЭ. В 
очередной раз заговорили о его 
возможной отмене. Дайте 
информацию из первых рук: 
ЕГЭ сдается или нет? 

СЕРГЕЙ КРАВЦОВ: Давайте для нача-
ла вспомним хотя бы 2013—
2014 год. Я тогда, кстати, тоже 
был гостем «Российской газе-

ты» — в должности главы Росо-
брнадзора. Тогда вокруг ЕГЭ 
были разные ситуации: утечки 
заданий, ЕГЭ-туризм, тесты… 
Но самое главное — экзамен в 
ряде регионов проходил не-
объективно. Помню письмо 
выпускницы из Красноярского 
края, буквально крик души: 
«Уважаемый Сергей Сергеевич! 
Я готовилась к сдаче экзамена, 
училась, не списывала. Мне 

очень обидно, что где-то эта 
процедура проходила не так, 
кто-то просто заранее получил 
задания. Как же так?». 

Что сейчас? Тестовая часть 
исключена, все задания состав-
лены так, чтобы оценить имен-
но творческие способности 
школьника: умение мыслить, 
рассуждать. После экзамена в 
своем личном кабинете каждый 
школьник может посмотреть 

свои результаты, причем не че-
рез 2—3 месяца, как в некоторых 
странах, а в течение 5—7 дней. 
Можно подать апелляцию, есть 
досрочный период. То есть ЕГЭ 
совершенствуется. У нас рав-
н ы е  ус л о в и я  д л я  ка ж д о го 
выпускника 11-го класса, где бы 
он ни учился, где бы ни жил. 
Этот ключевой принцип нужно 
сохранить.

То есть нынешнее поколение 
школьников точно будет 
жить при ЕГЭ?

СЕРГЕЙ КРАВЦОВ: Я бы сказал так: 
при объективном экзамене. 
Главное — дать возможность 
каждому школьнику вне зави-
симости от достатка родителей, 
вне зависимости от того, где он 
проживает, сдать объективный 
экзамен. Если кто-то предложит 
другую форму, которая гаран-
тирует объективность, обеспе-
чивает сдачу экзамена по месту 

проживания, мы рассмотрим 
предложения. Но пока их нет. 

Открою секрет: в 9-м классе я 
работал санитаром в детской 
республиканской клинической 
больнице, чтобы пройти практи-
ку и потом получить льготу для 
поступления в медицинский 
институт. Хотел быть детским 
врачом. Занимался с репетито-
рами по биологии, химии из того 
вуза, куда собирался поступать. 
А за год до поступления моим ро-
дителям сказали, сколько это по-
ступление стоит. Таких денег у 
нашей семьи не было. И тогда 
мой выбор пал на педвуз, потому 
что педагог, как и врач, помогает 
детям. Мы хотим вер-
нуться в такое время? 
Думаю, нет.
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МУЗЫКА

В руках у Сергея Кравцова 
журнал «Родина», который издает 
«Российская газета». Учителя исто-
рии используют его на уроках 
как пособие.

А К Ц Е Н Т

Если кто-то предложит 
другую форму, которая гарантирует 
объективность экзамена, 
мы рассмотрим такие варианты. 
Но пока их нет

А К Ц Е Н Т
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можно получить компенсацию, 
сегодня составляет 120 тыс. рублей в год
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ПРОЕКТ Изменятся сроки 
привлечения к наказанию 
за нарушения правил

Раньше срока 
не накажут 

Владимир Баршев

Превысил скорость — начинаем отсчет времени выне-
сения штрафа. Причем в этот же день. Так можно пояс-
нить законопроект, который Госдума приняла уже в 
третьем, окончательном чтении. Речь в нем идет о сро-
ках привлечения к ответственности. Не всегда они сов-
падали с нормами права. 

Напомним, что до недавних пор исчисление этих 
сроков начиналось со следующего дня после соверше-
ния правонарушения. Но этот день, как выяснилось, 
имел существенное значение для решения вопроса. 

А началось все с того, что некоей гражданке Мель-
никовой были предъявлены обвинения в оставлении 
ею места ДТП. Однако Конституционный суд устано-
вил, что это некорректное решение вопроса. 

История была в следующем. Девушка подрезала ав-
тобус, водителю которого пришлось применить экс-
тренное торможение. В результате один из пассажиров 
упал и получил травму, которая впоследствии была 
оценена как средний вред здоровью. 

Но девушка уехала — она даже не могла знать о том, 
что в автобусе якобы из-за ее маневра упал пассажир и 
получил травмы. 

Однако правовой момент законности привлечения 
ее к ответственности об оставлении места 
ДТП, о котором она просто не могла знать, 
даже не рассматривался.

ТЕНДЕНЦИИ Авторынок 
готов перейти к росту

Двинулись 
в гору

Александр Чупров

Судя по всему, март стал последним месяцем, когда от-
мечалось падение российского авторынка. Уже начи-
ная с апреля кривая продаж должна пойти вверх, одна-
ко рост будет относительным, ведь он основан на ре-
кордно низкой базе прошлого года, говорят эксперты. 

Российский авторынок показывает все больше при-
знаков восстановления — последняя неделя марта ста-
ла лучшей по объему реализации за последний год. Тем 
не менее по итогам всего месяца продажи новых авто-
мобилей все еще остались в минусе. Как сообщили экс-
перты агентства «Автостат» со ссылкой на данные АО 
«ППК», в марте россияне приобрели 69,9 тыс. легко-
вых машин, это на 11% меньше, чем годом ранее. 

Заметим, что в конце февраля был исчерпан бюд-
жет программы льготного автокредитования, а возоб-
новлена она была как раз в последних числах марта. 
Таким образом, результат прошлого месяца де-
монстрирует рыночный уровень спроса без учета 
господдержки. Безусловно, госпрограмма влияет на 
рынок, говорит директор по развитию и кор-
поративному управлению компании «Ниже-
городец» Алексей Макаров. 

ФИНАНСЫ Доллар теперь 
дороже 80 рублей. 
Надолго ли?

Бюджет 
взял курс

Роман Маркелов

Курс доллара, который ежедневно рос с начала этой 
недели, превысил психологическую отметку в 80 ру-
блей, а курс евро приблизился к 90 рублям — таких зна-
чений не было уже год. Рубль не обратил внимания на 
подорожавшую нефть, но весьма остро среагировал на 
повысившийся спрос на иностранную валюту из-за 
выкупа активов покидающего Россию иностранного 
бизнеса. Главный выгодоприобретатель от низкого 
курса рубля, если он продержится заметное время, — 
российский федеральный бюджет.

В четверг курсы доллара и евро прибавили более по-
лутора рублей по сравнению с уровнем закрытия сре-
ды, следует из данных Московской биржи. На пике дол-
лар добирался до отметки 81,47 рубля, а евро — 89,33 
рубля. Таким образом, менее чем за неделю доллар и 
евро подорожали примерно на четыре рубля.

Рубль проигнорировал рост цен на нефть. В выход-
ные стало известно, что семь стран ОПЕК+ сократят 
добычу нефти на 1,1 млн баррелей в сутки с мая до кон-
ца этого года вслед за Россией. Россия же, добровольно 
снижавшая производство нефти на 500 тысяч барре-
лей в сутки с марта до конца июня, продлила действие 
своего сокращения также на весь 2023 год. На этом 
фоне цена барреля Brent поднялась с 80 до 85 долларов 
и в последние дни с этой отметки не сходила. 

Выходит, что снижение рубля можно объ-
яснить только оттоком капиталов.
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*За 10   **За 100   ***За 1000   ****За 10 000Официальные курсы валют ЦБ России с 07.04.23

Австралийский доллар 54,0014
Азербайджанский манат 47,4537
Армянский драм** 20,7803
Белорусский рубль 27,5667
Болгарский лев 45,1232

Бразильский реал 15,9922
Венгерский форинт** 23,2945
Вон Республики Корея*** 61,1563
Вьетнамский донг**** 34,1813
Гонконгский доллар 10,2917

Грузинский лари 31,7354
Датская крона 11,8465
Дирхам ОАЭ 21,9651
Доллар США 80,6713
Евро 88,1294

Египетский фунт* 26,1113
Индийская рупия** 97,9493
Индонезийская рупия**** 54,0222
Казахстанский тенге** 18,0558
Канадский доллар 59,9475

Катарский риал 22,1624
Киргизский сом** 92,2801
Китайский юань 11,7039
Молдавский лей* 44,2354
Новозеландский доллар 50,8310

Новый туркменский манат 23,0489
Норвежская крона* 77,3543
Польский злотый 18,7918
Румынский лей 17,8149
СДР  108,9006

Сербский динар** 74,9333
Сингапурский доллар 60,6642
Таджикский сомони* 73,9161
Таиландский бат* 23,7811
Турецкая лира* 41,9205

Узбекский сум**** 70,9806
Украинская гривна* 21,8651
Фунт стерлингов  100,4358
Чешская крона* 37,7057
Шведская крона* 77,4725

Швейцарский франк 89,1987
Южноафриканский рэнд* 44,4286
Японская иена** 61,5342
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Телеграм ВКонтакте Одноклассники

КАДРЫ Владимир Путин 
утвердил 40 членов 
Общественной палаты

Список 
президента

Дмитрий Гончарук

Состав членов Общественной палаты РФ, которых 
утверждает президент России, обновился. Из 40 чело-
век, представленных в списке, семь впервые войдут в 
состав этого консультативно-совещательного органа. 
Указ главы государства опубликован в четверг.

Напомним, что палата действует с 2005 года. Она 
формируется из 40 россиян с особыми заслугами 
перед государством и обществом, которых утвер-
ждает президент, а также 89 представителей регио-
нальных общественных палат и 43 представителей 
общероссийских общественных объединений и 
иных некоммерческих организаций. Таким образом, 
после вхождения в Россию новых регионов в ОП бу-
дут 172 члена.

Владимир Путин определил свои кандидатуры по 
результатам консультаций с общественными объеди-
нениями, некоммерческими и научными организа-
циями. Новыми членами ОП стали писатель-фантаст 
Сергей Лукьяненко, 
скрипач Петр Лун-
дстрем, Дид Хамбо 
Лама Буддийской 
традиционной Сан-
гхи России Дашини-
ма Содномдоржиев, 
председатель Рос-
сийского профсою-
за железнодорож-
ников и транспорт-
ных строителей 
Сергей Черногаев, 
замглавного редак-
тора мультимедий-
ного информационного центра «Известия» Никита 
Анисимов, радиоведущий Армен Гаспарян, а также ру-
ководитель штаба Комитета семей воинов Отечества в 
Самарской области Екатерина Колотовкина. Одной из 
миссий нового состава станет социальная и правовая 
защита участников спецоперации и членов их семей, 
сообщается на сайте ОП. 

Остаются в Общественной палате действующий се-
кретарь Лидия Михеева, ее первый заместитель Герой 
России Вячеслав Бочаров. Также среди тех, кто сохра-
нит места в восьмом составе, кардиохирург Лео Бо-
керия, экономист Александр Галушка, гроссмейстер 
Сергей Карякин, летчик Константин Ярошенко, сыро-
вар Олег Сирота, президент Всероссийской федерации 
художественной гимнастики Ирина Винер-Усманова, 
певица Диана Гурцкая. В президентскую квоту тради-
ционно включены и представители конфессий — пред-
седатель Синодального отдела РПЦ Владимир Легойда, 
муфтий Духовного собрания мусульман России Аль-
бир Крганов, президент Федерации еврейских общин 
России Александр Борода, начальствующий епископ 
Российского объединенного союза христиан веры 
евангельской (пятидесятников) Сергей Ряховский.  

ЕГЭ не сдается

Вопрос с новостных лент: вернется ли в школы 
предмет «черчение»? Об этом просят инжене-
ры, конструкторы… 

СЕРГЕЙ КРАВЦОВ: А оно не уходило из школы. Да, в опреде-
ленный момент его исключили из перечня отдельных 
предметов. Но модуль черчения сегодня есть в учеб-
ном предмете «Технология». Черчение преподается в 
инженерных классах. Регион может ввести его изуче-
ние в рамках внеурочной деятельности. 

Я не сторонник каких-то кардинальных, сиюми-
нутных решений в системе образования. Все реше-
ния должны быть выверены, и мы должны быть сто-
процентно уверены, что это пойдет на пользу. Но раз 
вопрос прозвучал, мы его обязательно обсудим со 
специалистами. Поймем, как можно улучшить ситуа-
цию. Возможно, в предмете «Технология» мы усилим 
компонент, связанный с черчением. 

Много вопросов пришло от наших читателей-педа-
гогов. Один из самых острых — о зарплатах. Миссия у 
учителей по всей России одна. Почему зарплаты такие 
разные? Будет ли что-то меняться?

СЕРГЕЙ КРАВЦОВ: Зарплата учителя, несомненно, долж-
на быть достойной. А еще прозрачной, чтобы каж-
дый педагог понимал, как она начисляется. Мы сего-
дня разрабатываем единые требования к системам 
оплаты труда педа-
гогов в регионах, 
когда четко регла-
ментируем ставку, 
компенсационные 
выплаты, преду-
смотренные зако-
ном, и то, за что мо-
гут выплачиваться 
стимулирующие 
выплаты. 

Напомню, была 
поставлена задача 
довести среднюю 
зарплату учителя до 
средней зарплаты 
по экономике того 
или иного регио-
на. Почему именно 
так? Потому что в каждом субъекте свой размер потре-
бительской корзины: разная стоимость услуг, разная 
стоимость товаров. В 2011 году средняя зарплата учи-
теля по стране составляла чуть больше 13 тысяч руб-
лей. Сегодня — более 45 тысяч. 

Кроме того, есть доплаты за классное руко-
водство — 5 тысяч рублей. Их ежемесячно получа-
ет каждый классный руководитель независимо от 
региона. Это не отменяет никаких региональных и 
муниципальных выплат. Мы за этим очень внима-
тельно следим. В разных регионах есть програм-
мы поддержки учителей, сохраняются компенса-
ционные выплаты. Продлена программа «Земский 
учитель», когда учителю, который едет в сельскую 
местность, выплачивается миллион рублей, а для 
Дальневосточного федерального округа — два мил-
лиона. Меняются условия труда учителя: идет строи-
тельство новых школ, реализуется президентская 
программа по капремонту школ. Новые учебные за-
ведения появляются уже со всем необходимым обо-
рудованием. Но мы понимаем, что эту работу по под-
держке педагога нужно продолжать.  

Полный отчет о «Деловом завтраке» читайте в одном 
из ближайших номеров «Российской газеты».

ПРЕЗИДЕНТ Владимир Путин провел встречи с главами новых регионов

Работа в сцепке
Виктория Ильина

В 
новых регионах не толь-
ко расширят сеть ав-
тодорог, но и появится 

несколько новых соединений 
между железными дорогами. 
Это обеспечит необходимые 
объемы перевозки пассажи-
ров и грузов, считает Влади-
мир Путин. Вчера президент 
провел встречи с временно 
исполняющими обязанности 
глав Донецкой и Луганской на-
родных республик, Запорож-
ской и Херсонской областей. 
За день до этого все они участ-
вовали в заседании Совета 
безопасности РФ, а в четверг 
смогли рассказать о конкрет-
ных проблемах регионов.

По словам врио главы ДНР 
Дениса Пушилина, на повестке 
дня в республике стоит вопрос 
обстрелов городов со сторо-
ны Украины. Владимир Путин 
заявил в ответ, что первооче-
редная задача наших военных 
состоит в том, чтобы вообще не 
было обстрелов Донбасса. Он 
отметил, что Россия на Укра-
ине имеет дело с режимом в 
наивысшей степени жестоким 
даже по отношению к своим 
собственным гражданам. Гла-
ва государства рассказал, что 
в среду 14 военнослужащих 

ВСУ сдались в плен на одном 
из участков соприкосновения, 
но погибли от украинских сна-
рядов.

«Было уже поздно, и наши 
остались там с ними несколь-
ко человек, даже не охраняли, 
а чтобы потом с утра вывести 
их из зоны боевых действий, — 
продолжил президент. — 300 
снарядов противник положил 
в одно место, уничтожил всех 
своих военнослужащих. К со-
жалению, и наши ребята по-
страдали. Но они и своих не 
жалеют, ведут себя в высшей 
степени цинично и жестоко. 
Поэтому наша задача, конечно, 
отодвигать их на такое расстоя-
ние, с которого они не могут на-
носить нам ущерб».

Также речь зашла о затруд-
ненной логистике. По мнению 
Владимира Путина, следует не 
только расширять возможно-
сти автотрасс, но и строить же-
лезнодорожные связки между 
новыми регионами. «Там нуж-
но сделать пару, может быть, 
даже три соединения между 
имеющимися магистралями, 
и это будет дополнительная 
очень хорошая возможность 
для того, чтобы обеспечить 
необходимое количество пере-
возки грузов и пассажирское 
движение», — пояснил он.

Пушилин в  ответ заме-
тил, что президент «смотрит 
в корень проблемы». Он доба-
вил, что также в полной мере 
предстоит задействовать Ма-
риупольский морской порт. 
«Пути сообщения — железнодо-
рожные, автомобильные доро-
ги — их нужно выстраивать та-
ким образом, чтобы и скорость 
движения увеличивать, и что-
бы они находились на доста-
точно безопасном удалении от 
зоны боевых действий», — отре-
агировал президент.

Врио главы ЛНР Леонид Па-
сечник доложил Владимиру 
Путину, что ситуация на тер-
ритории республики доволь-
но стабильная, противник стал 
меньше ее обстреливать. Про-
тивник наносит хаотичные 
удары из HIMARS по мирным 
жителям. «Если раньше они ис-
пользовались по объектам, где 
располагались военнослужа-
щие и склады с ракетно-артил-
лерийским вооружением, то 
сейчас это такие хаотические 
удары больше по мирному на-
селению», — добавил Пасечник.

Также сейчас в регионе 
устраняют последствия сти-
хии — на прошлой неделе ЛНР 
пострадала от сильнейшего 
снегопада. Снег был настолько 
мокрый и липкий, что стал при-

чиной обрыва проводов, об-
рушения крыш. Владимир Пу-
тин поинтересовался, нужна 
ли республике помощь в борь-
бе с последствиями стихии. Он 
отметил, что все поручения по 
этому поводу оперативно под-
готовят.

Кроме того, Пасечник проин-
формировал главу государства, 
что все документы по образова-
нию федеральных органов ис-
полнительной власти и органи-
зации правоохранительных ор-
ганов готовят, все идет по вре-
мени в штатном режиме. «Соот-
ветствующие поручения будут 
подготовлены, как мы и догова-
ривались вчера. Надеюсь, что 
это тоже будет хорошим толч-
ком для ускорения работы», — 
ответил Путин.

Во время рабочей встречи 

с врио губернатора Запорож-
ской области была затронута 
тема медицинских учрежде-
ний. Евгений Балицкий доло-
жил о подготовке к строитель-
ству детского медицинско-
го центра для Херсонской и 
Запорожской областей. Уже 
сформирована рабочая груп-
па, определена территория для 
строительства и сумма — око-
ло 7 миллиардов рублей. «Я 
вас уверяю, эти медицинские 
учреждения будут на порядок 
лучше, чем в этих самых об-
ластных городах. Они будут 
современными и будут предо-
ставлять услуги, с полной уве-
ренностью могу сказать, на 
самом высоком уровне, и спе-
циалистов будем готовить, и 
оборудование будет новей-
шее», — подчеркнул Путин.

При разговоре с врио губер-
натора Херсонской области 
Владимиром Сальдо президент 
призвал улучшить ситуацию с 
газификацией региона. Услы-
шав от Сальдо, что область га-
зифицирована только на 27%, 
глава государства удивился. 
«Надо поднимать!» — добавил 
Путин.

Острейшая для региона те-
ма — сельское хозяйство. Саль-
до предложил создать в Хер-
сонской области агрокластер, 
который включил бы в себя 
переработку, хранение и даль-
нейшую транспортировку. «Там 
не очень большие вложения 
нужны, но они окупятся года за 
два. Около 25 миллиардов руб-
лей нужно», — сказал он.

В ответ президент попро-
сил уточнить форму собствен-
ности такого агрокластера — 
государственная или государ-
ственно-частное партнерство. 
Врио губернатора ответил, что 
возможны оба варианта. По 
его словам, вложения окупят-
ся в ближайшие два-три года. 
«Очень хорошо, и для России 
в целом полезно. А для Хер-
сонской области вдвойне-в-
тройне, поскольку это основ-
ной вид производства. Хорошо, 
обязательно поможем», — по-
обещал Владимир Путин.  

СОТРУДНИЧЕСТВО Владимир Путин и Александр Лукашенко обсудили 
экономику, оборону и безопасность Союзного государства

Отвечая на вызовы

Айсель Герейханова 

Н
овая концепция 
безопасности Со-
юзного государ-
ства и единый ры-
нок электроэнер-
гии — это главные 
новости с заседа-
ния Высшего гос-
совета Союзного 

государства России и Беларуси, 
которое вчера прошло в Крем-
ле. В нем приняли участие лиде-
ры двух стран Владимир Путин 
и Александр Лукашенко, пред-
ставители правительств и пар-
ламентов, а также секретари 
Совбезов. 

Российский лидер привет-
ствовал белорусскую делега-
цию словами: «Все для вас близ-
кое, не чужое, свое». Путин от-
метил, что председатель Высше-
го госсовета Союзного государ-
ства — Александр Лукашенко. 
«Я просто как хозяин площад-
ки, что называется, хочу попри-
ветствовать еще раз, пожелать 
успешной работы», — сказал он. 

Путин выразил уверенность, 
что удастся найти компромисс 
по всем вопросам. «Если и будут 
какие-то вопросы, до сих пор 
еще не согласованные, хотя я та-
ких не вижу, но если что-то воз-
никнет в ходе живого общения 
и реальной работы, то мы, без-
условно, как это всегда и было в 
практике нашей совместной де-
ятельности, согласуем и найдем 

приемлемые для обеих сторон 
решения», — сказал он.

И вот конкретные результа-
ты — РФ и Беларусь готовят до-
говор о едином рынке электро-
энергии. «Продолжается про-
цесс создания объединенных 
рынков нефти и газа двух стран. 
К подписанию готовится дого-
вор по формированию единого 
электроэнергетического рын-
ка», — сообщил Путин. Полным 
ходом идет формирование еди-
ной промышленной политики. 
«По некоторым направлениям, 
в частности, по сельхозтехни-
ке, работа продвигается очень 
успешно и идет на благо про-
мышленности России и Бело-
руссии», - сказал Путин.

Он также заявил о планах 
подготовки концепции безопас-
ности Союзного государства, в 
рамках которой будут сформу-
лированы задачи взаимодей-
ствия «в свете растущей напря-
женности на внешних грани-
цах». «Россия и Белоруссия на-
ращивают и будут продолжать 
это делать, как сегодня отме-
чалось, свое взаимодействие в 
сфере обороны и безопасности, 
расширяют сотрудничество в 
военно-технической сфере, и 
это безусловно отвечает корен-
ным интересам наших стран и 
народов, по-настоящему важ-
но с учетом непростой между-
народной обстановки именно 
сегодня», — пояснил российский 
лидер. 

Вместе страны из обще-
го бюджета также будут помо-
гать Донбассу. Говоря о сотруд-
ничестве Москвы и Минска в 
культурно-гуманитарной и об-
разовательной сферах, россий-
ский лидер сказал, что союзный 
бюджет профинансирует проект 
по поддержке школ Донбасса. 
«Признательны президенту Бе-
лоруссии за поддержку этого на-
чинания и готовность финанси-
ровать проект из общего союз-
ного бюджета», — заявил Путин. 

Отметим, что информаци-
онная повестка перед заседа-
нием Высшего госсовета Со-
юзного государства была подо-
грета прозвучавшими ранее 
заявлениями Владимира Пу-
тина о решении России разме-
стить тактическое ядерное ору-
жие в Беларуси. Кроме того, до-
полнительный интерес к меро-
приятию вызвало и Послание 
Александра Лукашенко к наро-
ду и парламенту, в котором он 
предложил прекратить боевые 
действия на Украине и объявить 
перемирие без права перемеще-

ния техники и переброски ору-
жия с обеих сторон. Журнали-
стов интересовало, будут ли ли-
деры обсуждать эти темы или, 
может быть, обсудили их нака-
нуне на встрече в Кремле.

Эту интригу немного рас-
крыл в своем выступлении сам 
Лукашенко. Он сообщил, что 
переговоры с Путиным накану-
не были сфокусированы на во-
просах безопасности и оборо-
ны, развития военно-промыш-
ленного комплекса. По словам 

Лукашенко, это были результа-
тивные переговоры по всем во-
просам, которых было более де-
сятка. «Мы особо не раскрыва-
ем тематику. Но думаю, в бли-
жайшее время вы это увидите и 
услышите», — предупредил пре-
зидент Беларуси.

Лукашенко также сообщил, 
что система обороны и ПВО эф-
фективно работает в Союзном 
государстве. Он добавил, что 
предпринятые шаги по укрепле-
нию пограничной безопасности 
позволили повысить защиту СГ 
от международного террориз-

ма, бесконтрольного потока ми-
грантов, контрабанды, боепри-
пасов и наркотрафика. 

Угрозы для безопасности Со-
юзного государства создает и 
Североатлантический альянс. 
«Не получилось экономически, 
начали целенаправленно давить 
в военном отношении — нара-
щивать силы и средства НАТО 
у границ Беларуси и России», — 
отметил Лукашенко. «Если бу-
дет надо, мы применим все, 
что у нас есть, чтобы защитить 
наши государства и наши наро-
ды», — сказал он. «Никого мы не 
шантажируем, так будет», — до-
бавил Лукашенко.

Говоря о западных санкциях, 
он заметил, что РФ и Беларусь 
достойно выдержали «массиро-
ванные удары». В частности, от-
метил успехи в проведении по-
литики импортозамещения и 
подчеркнул, что экономическая 
блокада России и Беларуси и не 
могла удаться, поскольку эко-
номика двух стран «в принципе 
самодостаточная».

Путин тоже позитивно оце-
нил совместную работу двух 
стран по противостоянию санк-
циям. «Сообща реализуются 
комплексные меры по мини-
мизации ущерба от незаконных 
санкций, укрепляется коопера-
ция с зарубежными государства-
ми, которые хотят — и работают 
с нами», — сказал президент РФ.

Так, Минск и Москва реали-
зуют инвестпроекты более чем 

на 1,5 млрд рублей. «Благода-
ря сотрудничеству перевели 
расчеты стратегическими то-
варами на российские рубли с 
привлечением кредитных ре-
сурсов», — рассказал Лукашен-
ко. По его словам, правитель-
ства двух стран в последний 
год работают в режиме анти-
кризисных штабов и добились 
успехов: в адаптации экономи-
ки, выстраивании новых логи-
стических маршрутов. Кроме 
того, Москва и Минск реали-
зовали 60 научно-технических 
программ по импортозаме-
щению. 

Владимир Путин сообщил 
о выполнении большей части 
приоритетных отраслевых про-
грамм двух стран. «Имеются 
значительные достижения в ин-
теграции ключевых отраслей 
экономики, осуществляют-
ся утвержденные на заседании 
Высшего Госсовета в 2021 году 
28 приоритетных отраслевых 
программ. К настоящему време-
ни правительства и профильные 
ведомства выполнили уже 74 
процента намеченных в соответ-
ствии с этими программами ме-
роприятий», — заявил он.  

Владимир Путин и Александр 
Лукашенко заявили, что плотно 
работают по линии Союзного 
государства.

А К Ц Е Н Т

Россия и Беларусь 
подготовят концепцию безопасности 
Союзного государства

— Фоторепортаж с «Делового завтрака» смотрите на сайте
rg.ru/art/2532089

1

В новый состав ОП 
вошли писатель 
Сергей Лукья-
ненко, скрипач 
Петр Лундстрем 
и другие

А К Ц Е Н Т

Сеть автомобильных и железных дорог 
в новых регионах расширится, 
а само сообщение станет 
более быстрым и безопасным 
для грузов и пассажиров

— Смотрите видео с заседания 
на сайте
rg.ru/art/2532049

В 2011 году 
средняя зарплата 
учителя 
составляла 
чуть больше 
13 тысяч рублей. 
Сегодня — более 
45 тысяч
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СУД

НАВОДИЛ ОГОНЬ НА СТАРИКОВ

Иван Егоров

В
ерховный суд Луганской 
Народной Республики в 
четверг приговорил к 15 

годам колонии строгого режима 
военнослужащего 4-й бригады 
оперативного назначения На-
циональной гвардии Украины 
капитана Владислава Мельника.

По его наводке украинские 
националисты накрыли мино-
метным огнем группу бежен-
цев, которые выходили по гу-
манитарному коридору. Как со-
общили корреспонденту «РГ» в 
Главной военной прокуратуре, 
Мельник признан виновным в 
покушении на убийство двух 
и более лиц, совершенное ор-
ганизованной группой, а так-
же жестоком обращении с гра-
жданским населением.

Как отметили в ГВП, 10 апре-
ля 2022 года капитан Мельник 
проводил разведку квадрокопте-
ром в Рубежном, где обнаружил 
в 2 км от себя группу из четырех 
мирных жителей. Старики пы-

тались уйти из города от обстре-
лов. Как установило следствие, 
капитан передал их координа-
ты командиру минометной ба-
тареи. Тот в свою очередь около 
12.00 часов накрыл гражданских 
несколькими выстрелами из ми-
нометов БМ-82. В результате 
была ранена 66-летняя женщина.  
Остальные пожилые люди испы-
тали шок и чудом остались живы.

Суд согласился с мнением 
гособвинителя — представителя 
военной прокуратуры Объеди-
ненной группировки войск и 
приговорил Мельника к 15 го-
дам строгого режима. 

Кроме того, в четверг в Вер-
ховном суде ДНР продолжился  

процесс по делу Евгения Тка-
ченко — бойца признанного тер-
рористическим и запрещенно-
го в РФ нацбатальона «Азов». В 
марте 2022 года Ткаченко в селе 
Ильичевское Первомайского 
района заметил около одного из 
домов 62-летнюю безоружную 
местную жительницу. Недол-
го думая, националист выстре-
лил в женщину из станкового 
противотанкового гранатоме-
та СПГ-9 «Копье». Женщину 
спасло только то, что она успе-
ла нырнуть в подвал, а осколоч-
ная граната разорвалась в сте-
не дома над ней. Ожидается,что 
приговор Ткаченко будет огла-
шен 10 апреля.  

СПЕЦКОМАНДИРОВКА

В ВОЛОНТЕРЫ ПО РАНЕНИЮ

Владимир Аносов, 
Донецкая Народная Республика

Н
а девятом году войны в 
Донбассе сложно вооб-
ще чему-либо удивлять-

ся, но до сих пор изумляет одно: 
как обыкновенные люди под-
держивают жителей искалечен-
ных огнем территорий. Много 
этих добровольцев живет в Рос-
сии, и у них, без сомнения, хва-
тает своих забот и проблем. И 
тем не менее они постоянно по-
могают дончанам.

Так получилось, что в апре-
ле прошлого года журналистам 
«РГ» удалось побывать на пер-
вом полевом концерте для во-
еннослужащих прифронтово-
го района. Мероприятие было 
организовано для защитни-
ков ДНР.

Тогда мы и познакомились 
с председателем Союза совет-
ских офицеров и защитников 
Донбасса Еленой, позывной Ба-
гира. 

Узнав, что журналисты «РГ» 
снова приехали в Донбасс, она 
предложила поехать в отдален-
ный город Шахтерск в Шахтер-
ский детский дом-интернат для 
инвалидов с нарушениями ум-
ственного развития. Они везли 
воспитанникам интерната гу-
манитарный груз, собранный 
поэтессой из Вологды Снежа-
ной Аэндо, чья малая родина 
— тоже Донецк. Это на ее сти-
хи была написана известная 
песня: «Забери нас домой, Ро-
дина!».

Бригада «За мирное небо»
В пункте сбора аккуратно 

сложены и подписаны все това-
ры, которые будут отправлять-
ся военным, больницам и гос-
питалям. Человек, пожелавший 
оказать помощь, помечается в 
специальном отчетном журна-
ле, на страницах которого чет-
ко отражается вся информация: 
куда и кому была отправлена гу-
манитарка. Без этого ее попро-
сту не примут. Организаторы 
порой шутят: «Даже случайно 
забежавшей в помещение мыши 
не удастся поживиться».

Загружаем в старенькую 
бортовую «Газель» ящики и 
тюки с одеждой, продуктами и 
игрушками. Трогаемся в путь. 
По дороге к нашей колонне 
присоединилась агитбригада 
из Карелии. К моменту нашей 
встречи она уже дала девять 
концертов в Донецке. 

Мы преодолели путь в 3000 
километров с нашей агитбрига-

дой «За мирное небо» — расска-
зывает ее руководитель Алек-
сандр Пшенников. В детский 
дом-интернат едем впервые. 
Впереди у нас еще много вы-
ступлений. Победа будет за 
нами, иначе — нельзя.

Дом-интернат 
и герои-волонтеры 

После концерта гостей при-
гласили посмотреть, как живут 
дети и молодежь. Нашим гидом 
стала заместитель директора 
интерната Ольга Коростиленко .

— У нас находятся воспитан-
ники от 5 до 35 лет, всего около 
300 человек. Несмотря на воз-
раст, они по своему развитию 
как пятилетние, — говорит она. —

Есть и лежачие ребята. По 
штату нам положено количе-
ство воспитателей и нянь по 

числу детей и молодежи. Но 
рук не хватает, и это серьезная 
проблема. Стараемся помочь 
всем, никого не оставляем без 
внимания. Классы, как вы види-
те, являются одновременно иг-
ровыми комнатами. Работают 
творческие кружки, проводим 
развивающие занятия.

Заходя в классы, мы с удив-
лением отмечаем, что ребя-
та нас не боятся и не прячутся, 
наоборот, все охотно общаются. 
Так, в комнате для лежачих ма-
лышей участники агитбригады 
спели несколько песен ребенку: 
он сразу протянул ручки к го-
стям, лицо осветилось радост-
ной улыбкой. Из соседних кро-
ваток тут же донеслись слова, 
от которых у присутствующих 
подступили к глазам слезы — 
«Мама! Папа!»

В этой однодневной поездке 
нам удалось повстречаться с на-
стоящими героями-волонтера-
ми, они не выпячивают себя, а 
предпочитают, чтобы за них  го-
ворили дела. Разведчик с позыв-
ным Дэн начинал службу в 2021 
году в 3-й отдельной бригаде 
спецназа Народной милиции 
ДНР. После увольнения пошел в 

волонтеры. Поясняет: хотел по-
могать людям, не быть равно-
душным и трусливым. В нача-
ле ноября прошлого года он вез 
гуманитарный груз военным и 
гражданским в прифронтовую 
полосу и попал под натовский 
снаряд, начиненный вольфра-
мовыми шариками.

— Чтобы было понятно, в од-
ном таком снаряде содержит-
ся более 180 тысяч вольфрамо-
вых шариков — поражающих 
элементов, — рассказывает Дэн. 
— Радиус их действия достига-
ет 120 метров. Применяются 
они против пехоты и запреще-
ны международной конвенци-
ей. Но США и ВСУ закон не пи-
сан. Мы в России уже столько 
красных линий провели, что 
наш земной шар стал красным. 
Страшно то, что такие снаря-

ды применяют для обстрелов 
мирных городов и сел. Я чудом 
остался жив, поймал 10 шари-
ков: шесть врачи вытащили, а 
четыре побоялись. Сказали, ор-
ганизм к ним привыкнет либо 
отторгнет. Пока вот хожу с ко-
стылями.

Л е й те н а н т  с  п о з ы в н ы м 
Джонни служил в 100-й бригаде 
НМ ДНР, уволился по здоровью.

— Первое ранение получил 
при освобождении Мариуполя, 
— поясняет Джонни, — второе — 
в боях за Марьинку. У меня двое 
детей, хочется, чтобы они жили 
в мире, а не в стране, террори-
зируемой фашизмом. Возим гу-
манитарку на личных машинах, 
сами чиним их, заправляем.  

ТЕМА ДНЯ

Хроника специальной военной операции

В Арзамасе министр обороны Сергей Шойгу прошел по цехам завода, где для нашей армии собирают бронетранспортеры и другую колесную спецтехнику, в том числе бронеавтомобили «Тигр».

Воспитанники этого детского дома-интерната — инвалиды. Забота о них — первое дело волонтеров-фронтовиков.

А К Ц Е Н Т

Первое ранение получил 
под Мариуполем, второе — в боях 
за Марьинку. Возим гуманитарку 
на своих машинах, сами чиним их, 
заправляемМИНОБОРОНЫ

СОЛДАТА В БОЮ ЗАЩИТИТ МАШИНА С НОВОЙ ДВОЙНОЙ БРОНЕЙ 

Юрий Гаврилов

В 
числе предприятий, 
которые вчера во вре-
мя поездки в Нижего-
родскую область по-
сетил министр оборо-
ны РФ Сергей Шойгу, 
был Арзамасский ма-
шиностроительный 
завод.

Там уже более полувека 
производят для нашей армии 
бронетранспортеры и дру-
гую колесную спецтехнику. В 
частности, современные бро-
неавтомобили «Тигр», которые 
российские военные сейчас ак-
тивно используют в ходе СВО. 
Шойгу побывал на линии их 
сборки и в производственных 
цехах предприятия.  

Министру доложили, как в 
Арзамасе модернизируют ар-
мейскую технику и вооруже-
ние. А еще показали новейшие 
разработки в области защиты 
бронемашин и личного состава. 

Судя по всему, эта тема ми-
нистра заинтересовала. Во вся-
ком случае, он поручил прора-
ботать вопрос о производстве 
на АМЗ специальной брониро-
ванной техники в различном 
исполнении. В частности, для 
размещения на основе этих ма-

шин медицинских, связных мо-
дулей и модулей бытового на-
значения.

Руководители завода расска-
зали Шойгу, как на предприя-
тии занимаются повышением 
свойств брони. Берутся во вни-
мание не только требования к 
особой защищенности военной 
техники, но и пожелания на сей 
счет участников СВО.  

Так, новая двойная броня 
для перспективных бронема-
шин выдерживает подрыв двух 
килограммов тротила и попа-
дание бронебойно-зажигатель-
ных боеприпасов. А еще она 
обеспечивает защиту радиа-
тора, капота и колесных шас-
си, защищает личный состав от 
различных средств поражения, 
в том числе от огня стрелково-

го оружия, осколков снарядов и 
минометных мин.

Сам Шойгу отметил хоро-
шую эргономику внутренне-
го пространства бронемашин. 
Это необходимо в том числе для 
удобства экипажа. А «пассажи-
рам» она помогает эффективно 
применять в бою оружие. 

Поблагодарив коллектив 
АМЗ за ускоренные темпы 
выпуска военных бронеавто-
мобилей, министр поставил 
перед руководством завода за-
дачу — предприятию необхо-
димо перейти на долговремен-
ные контракты. Ведь они позво-
лят сформировать программу 
дальнейшего развития произ-
водства бронированной техни-
ки для Вооруженных сил.  

Ранее в четверг министр по-

бывал на заводах в Нижего-
родской области, где в послед-
ние месяцы в разы увеличили 
выпуск артиллерийских и авиа-
ционных боеприпасов, необхо-
димых для специальной воен-
ной операции.  

Между тем туманное заявле-
ние президента Украины Зелен-
ского, что в случае ухудшения 
ситуации в Бахмуте (он же Арте-
мовск. — Прим. ред.) будет при-
нято «правильное» решение, 
кое-кто поспешил расценить 
как готовность Киева отвести 
войска из города. Информация 
с мест опровергает это предпо-
ложение. Вчера в руководстве 
российскими штурмовыми от-
рядами сообщили: противник 
из Артемовска не уходит. 

Он теряет позицию за пози-
цией, но продолжает ожесточен-
но сопротивляться. Украинские 
формирования организовали 
оборону внутри города — снача-
ла по железной дороге, затем в 
районе многоэтажек западного 
квартала Артемовска.

Перспектив отстоять город 
у ВСУ практически нет. Однако 
надо быть готовым к тому, что 
после полного освобождения 
населенного пункта бои пере-
местятся в его окрестности и 
район Часов Яр. 

К Артемовску украинское 
командование согнало столь-
ко сил, что никакие потери на 
планы киевских генералов су-
щественного влияния не ока-
зывают. Похоже, оно свыклось 
с мыслью, что городу уготована 
участь большой братской мо-
гилы ВСУ. По данным советни-
ка врио главы ДНР Яна Гагина, 
здесь уже погибли от 15 до 20 
тысяч украинских военных. 

Самое интересное, что ко-
мандование ВСУ умудряется 
перебрасывать резервы из-под 
Артемовска на другие угрожа-
ющие направления. В частно-
сти, на Красно-Лиманское, где, 
по некоторым данным, ВСУ за 
последнюю неделю не досчита-
лись 500 солдат.

Вчера официальный пред-
ставитель Минобороны России 
генерал-лейтенант Игорь Кона-
шенков сообщил, что только за 
сутки на этом направлении были 
уничтожены до 80 украинских 
военных, две бронемашины, три 
автомобиля, самоходная гауби-
ца «Гвоздика», самоходная ми-
нометная установка «Нона», а 
также гаубицы Д-20 и Д-30. 

А К Ц Е Н Т

Новая двойная броня для перспектив-
ных российских бронемашин выдержи-
вает подрыв двух килограммов тротила 
и попадание бронебойно-зажигатель-
ных боеприпасов

АРСЕНАЛ

ОТ «ЛАНЦЕТА» ГАУБИЦА НЕ СПРЯЧЕТСЯ

Юрий Гаврилов 

Р
азведка фиксирует в укра-
инских частях на Запорож-
ском направлении бри-

танские танки Challenger 2. «Ко-
нечно, ВСУ их будут использо-
вать при наступлении. Армия к 
этому готова, знает, как их надо 
жечь. Ранее я публиковал фото-
графии этих танков без динами-
ческой защиты, сейчас на них 
динамическая защита уже сто-
ит», — сказал вчера ТАСС пред-
седатель движения «Мы вместе 
с Россией» Владимир Рогов.

На этой неделе министр 
обороны РФ Сергей Шойгу 
привел такую статистику уни-
чтоженной натовской техни-
ки. На боевых позициях и на 
этапе перевозки только с на-
чала нынешнего года были по-
ражены 59 артиллерийских 
систем М-777, 13 самоход-
ных артиллерийских устано-
вок Paladin, 14 пусковых уста-
новок HIMARS американского 
производства, а также 30 само-
ходных артиллерийских уста-
новок из Польши, Германии, 
Франции и Чехии.

Что касается средств их по-
ражения, то здесь львиная доля 
принадлежит высокоточным 
боеприпасам и дронам-ками-
кадзе типа «изделие 51/52», 
больше известное как «Ланцет».

 «Барражирующие боепри-
пасы «Ланцет» демонстриру-
ют в рамках СВО высокую эф-
фективность и на сегодняшний 
день стали фактически одним 
из основных средств контрба-
тарейной борьбы. Из более 
чем 100 буксируемых гаубиц 
и самоходных артиллерийских 
установок производства стран 
НАТО, уничтоженных на Украи-
не с начала этого года, конкрет-
но дронами-камикадзе было по-
ражено около 45 процентов», — 
сообщил РИА Новости инфор-
мированный источник. 

Он уточнил, что главным об-
разом речь идет о точных уда-
рах по американским буксиру-
емым орудиям M777 и самоход-
кам M109 Paladin.

Эксперт определил эффек-
тивность «Ланцета» простой 
формулой: один боеприпас — 
минус одна цель. 

«Соответственно, макси-

мально сокращаются сроки вы-
ведения украинской артиллерии 
из строя после ее обнаружения. 

Не требуется большой рас-
ход обычных боеприпасов для 
ее гарантированного пораже-
ния. Сокращается время рабо-
ты разведывательных средств и 
боевых расчетов»,— пояснил он.

Вот как выглядит вся схе-
ма. Российские войска ведут 
контрбатарейную борьбу с при-
менением разведывательно-у-
дарного контура. 

Он может включать разве-
дывательные беспилотники 
различного типа, звуковые, ра-
диолокационные и звуко-теп-
ловые комплексы артиллерий-
ской разведки, а также назем-
ных наблюдателей. Они находят 
противника и определяют коор-
динаты цели. Затем по ней бьет 
дрон-камикадзе. Данная систе-
ма на сегодняшний день хорошо 
отработана.

Добавим, что типовыми це-
лями для «Ланцета» являют-
ся командно-наблюдательные 
пункты и скопления живой 
силы противника, а также его 
гаубицы, комплексы ПВО, ра-
диолокационные станции, бое-
вые машины РСЗО. 

Чтобы поразить их на даль-
ности до нескольких десятков 
километров, дрон в зависимо-
сти от вида поражаемой цели 
несет боевую нагрузку массой 3 
или 5 килограммов. 

Как правило, она бывает 
трех типов: осколочно-фугас-
ная, кумулятивная или термо-
барическая. 

«Изделие-51» имеет одно 
большое X-образное крыло. На 
«изделии-52» таких крыльев 
два, за счет чего беспилотник 
способен практически отвес-
но спикировать на цель. В зоне 
СВО наши военные применят 
оба варианта «Ланцета».  

ФСБ

ПИЛОТ НАНЯТ ДЛЯ ДИВЕРСИЙ

Иван Петров 

Вчера выяснилась истинная 
цель «случайного» залета на 
территорию России украинско-
го легкомоторного самолета. 
Напомним, в среду вечером в 
населенном пункте Бутовск 
Брянской области (30 км от гра-
ницы с Украиной) упал самолет. 
Пилот пытался сбежать через 
лес в сторону границы, но был 
задержан росгвардейцами и по-
граничниками. 

Он заявил, что случайно 
оказался на территории Рос-
сии. Якобы ему заплатили 50 
тысяч гривен, чтобы просто 
пофотографировать с возду-
ха. При этом пилот признался, 
что специально летел на высо-
те не выше 50 метров, чтобы не 
быть обнаруженным системами 
ПВО. Более того, около самолета 
нашли припрятанный автомат с 
патронами и бронежилет. 

Российские силовики сразу 
заподозрили, что пилот не слу-
чайно пересек границу. И в чет-
верг стало известно, что на тер-
ритории комбината «Слава» в 
Брянской области нашли две во-
ронки и осколки от авиабомбы. 
Об этом сообщил Telegram-ка-
нал Shot. 

Как выяснилось, перед ава-
рийной посадкой пилот того 
самого самолета «Аэропракт 
А-22» сбросил два снаряда на 
территорию принадлежащего 
Росрезерву комбинату. По не-
подтвержденным данным, на 
комбинате хранится стратеги-
ческий государственный резерв 
топлива Минобороны России.

В приемной директора ком-
бината «Слава» подтвердили 
телеканалу RTVI, что на терри-
торию предприятия накануне 
упали две авиабомбы. 

«Разрушений никаких нет, 
они пролетели мимо наших ре-

зервуаров», — сказал представи-
тель комбината.

Кроме того, при детальном 
изучении аварийно севшего 
самолета силовики обнаружи-
ли ручку рычага сброса снаря-
дов, два электронных планшета 
и две видеокамеры. После это-
го о целях прилета гражданско-
го самолета на территорию Рос-
сии вопросов не осталось. Более 
того, проверяется информация, 
что это далеко не первая дивер-
сионная вылазка этого самоле-
та в нашу страну. 

Про задержанного пилота 
известно, что он гражданский, 
но активно помогает укра-
инским военным. Александр 
Морозов только в 50 лет увлек-
ся малой авиацией. Купил само-
лет, впоследствии открыл част-
ный аэродром. После начала 
спецоперации начал доставлять 
раненых украинских военных в 
госпитали. Но, как видим, этим 
его функционал не ограничил-
ся. В настоящее время с задер-
жанным продолжаются опера-
тивные мероприятия. После бу-
дет принято процессуальное ре-
шение по нему. 

Проникнуть на нашу терри-
торию украинские диверсан-
ты пытаются не только по небу. 
Вчера российские погранични-
ки и военные в той же Брянской 
области пресекли попытку про-
никновения диверсионно-раз-
ведывательной группы из 20 
человек. Инцидент произошел 
в районе села Случовск Погар-
ского района. «Противнику на-
несено огневое поражение», — 
сообщили в погранслужбе ФСБ.

А губернатор Брянской об-
ласти Александр Богомаз сооб-
щил об обстреле националиста-
ми населенного пункта в том же 
Погарском районе. Зафиксиро-
ваны повреждения 10 жилых до-
мов и легкового автомобиля.  

— За ходом спецоперации 
следите на сайте
rg.ru/sujet/donbass
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Кстати

Все, кто захочет оказать помощь 

воспитанникам детского дома-ин-

терната для инвалидов в Шахтер-

ске, могут обратиться к замести-

телю директора Ольге Корости-

ленко по телефону: + 7(949) 318-

90-48 либо написать на e-mail: 

shakhtersk_in@mtspdnr.ru

А К Ц Е Н Т

Старики пытались уйти из города 
от обстрелов. Капитан передал их коор-
динаты командиру минометной батареи

В зависимости от характера цели дрон-камикадзе «Ланцет» может нести 
боевую нагрузку в 3 или 5 килограммов.
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СВЯЗИ Россия и Вьетнам 
могут «обменяться» 
туристическими офисами

По всем 
направлениям

Нина Егоршева

Вице-премьер РФ Дмитрий Чернышенко предложил 
открыть национальные туристические офисы в Рос-
сии и Вьетнаме. Об этом он заявил, выступая в четверг 
в Ханое на открытии пленарной сессии 24-го заседа-
ния российско-вьетнамской межправительственной 
комиссии по торгово-экономическому и научно-тех-
ническому сотрудничеству.

«Считаем важным наращивать взаимный турпо-
ток, развивать индустрию гостеприимства. Для этого 
предлагаем на взаимной основе открыть Националь-
ные туристические офисы в России и Вьетнаме», — 
заявил Чернышенко.

Вице-премьер подчеркнул, что этот шаг позволит 
установить партнерские отношения между профиль-
ными компаниями двух стран, создаст возможности 
обмена опытом, совместной подготовки кадров, а так-
же позволит повысить взаимную заинтересованность 
в турпоездках.

В ходе заседания стороны также обсудили вопросы 
торгово-экономического сотрудничества, промыш-
ленности, энергетики, науки и образования. В частно-
сти, сообщается, что уже к 2025 году товарооборот 
между Россией и Вьетнамом должен достигнуть 10 
млрд долларов.

Чернышенко отметил, что укрепление стратеги-
ческого партнерства с Вьетнамом является одним из 
приоритетов российской внешней политики в регионе. 
В этой связи будет разработан комплексный план дей-
ствий по основным направлениям совместной работы: 
промышленность, сельское хозяйство, энергетика, фи-
нансы, транспорт, цифровизация.

В свою очередь, вице-премьер Вьетнама Чан Хонг 
Ха напомнил, что Вьетнам и Россию связывают долгие 
и дружественные отношения, которые продолжаются 
уже более 70 лет. «Сегодня мы с обсудили новые вопро-
сы нашего сотрудничества, в том числе вопросы энер-
гетики и изменения климата. Я уверен, что на этом за-
седании мы достигнем конкретных результатов для 
того, чтобы повысить эффективность работы всех ве-
домств», — сказал Чан Хонг Ха.

Отдельно в рамках обсуждения была отмечена пер-
спективность усиления взаимодействия в области фи-
зической культуры и спорта. Чернышенко призвал 
вьетнамскую сторону привлекать спортсменов к уча-
стию в соревнованиях в России, организовывать сов-
местные форматы чемпионатов.

Российский вице-премьер передал приглашение 
вьетнамским командам присоединиться к междуна-
родному фиджитал-турниру «Игры Будущего», кото-
рый пройдет в 2024 году в Казани.

Ранее Чернышенко вручил орден Дружбы предсе-
дателю комитета по делам мавзолея Хо Ши Мина ге-
нерал-майору Буй Хай Шону. В соответствии с указом 
президента России Владимира Путина от 11 февраля, 
генерал-майора наградили за особые заслуги в разви-
тии двусторонних связей в сфере науки, образования и 
здравоохранения, эффективную реализацию совмест-
ных научно-практических проектов, а также за весо-
мый вклад в укрепление отношений дружбы и сотруд-
ничества между народами России и Вьетнама.  

Бюджет взял курс

Масштабное ослабле-
ние рубля обусловле-
но выходящим за обыч-

ные рамки спросом на «недру-
жественные» валюты, указы-
вают аналитики «Синара Ин-
вестбанк»: «Процесс выкупа 
активов у компаний, покидаю-
щих Россию, продолжается. Для 
продажи таких активов требу-
ется разрешение специальной 
правительственной комиссии 
и президента, и власти, по всей 
видимости, готовы санкцио-
нировать такие сделки. Скорее 
всего, таким образом они реши-
ли пополнить бюджет, испыты-
вающий сложности из-за срав-
нительно низких цен на нефть. 
Нерезиденты из «недружествен-
ных» стран должны уплачивать 
в бюджет не менее 10% от стои-
мости продаваемых в России ак-
тивов, притом что и продать-то 
они могут максимум за полови-
ну их рыночной стоимости».

Кроме того, российский 
минфин анонсировал снижение 
объема продажи юаня в апреле 
из резервов до 74,6 млрд руб-
лей против мартовского объема 
113,6 млрд, что снизит струк-
турную поддержку рубля, ука-
зывают аналитики Росбанка.

Нынешний дисбаланс спроса 
и предложения иностранной ва-

люты привлек внимание Банка 
России. Так, первый зампред ЦБ 
РФ Ксения Юдаева заявила на 
выступлении в Госдуме, что ре-
гулятор хотел бы получить до-
полнительную информацию о 
выручке, активах и обязатель-
ствах в иностранной валюте 
крупнейших экспортеров, что-

бы эффективнее контролиро-
вать финансовые потоки. По 
всей видимости, регулятору 
необходимо их сверить и точнее 
сопоставить, чтобы снизить во-
латильность рубля, считают в 
«Синара Инвестбанк».

Еще один важный фактор 
курсообразования — уменьше-
ние доли «недружественных» 
валют в экспорте. Это проис-
ходит за счет увеличения до-
лей юаня и рубля, которые на 
начало года составляли 16% 
и 34% соответственно. А это 
означает, что экспортеры сей-

час получают больше рублей и 
меньше долларов и евро. Сле-
довательно, снижается их ак-
тивность на валютном рынке в 
период уплаты налогов (то есть 
конец каждого месяца). В то же 
время курс рубля сохраняет 
чувствительность к изменени-
ям в импортных потоках.

«Мы все равно убеждены, 
что в следующие месяцы курс 
рубля вырастет, в том числе 
благодаря ожидаемому подо-
рожанию нефти (до 95 долла-
ров за баррель Brent)», — ука-
зывают аналитики «Синара 
Инвестбанк». По их прогнозу, 
приток валютной ликвидности 
на рынок усилится за счет про-
дажи выручки экспортерами. 
«Налоговый» дисконт россий-
ской марки нефти Urals к евро-
пейской Brent уменьшится на 
три доллара в месяц — с 34 дол-
ларов в апреле до 25 долларов в 

июле. Оптимистичный прогноз 
аналитиков по ценам на нефть 
предполагает и существенное 
увеличение нефтяных поступ-
лений в бюджет. Изменение 
нефтяного бенчмарка для це-
лей налогообложения (ранее 
использовалась марка Urals с 
ценой в районе 50 долларов за 
баррель) поспособствует ро-
сту налоговых сборов с нефтя-
ников и усилению рубля, счи-
тают эксперты.

«Мы сейчас не ставим ни-
каких границ. Центральный 
банк как регулятор на денеж-
ном рынке не ставит каких-то 
ограничений. Поэтому цены 
сейчас повысились на наши 
энергоносители и это сигнал к 
тому, что будет больше валюты 
поступать в страну, соответ-
ственно, это будет приводить 
к тому, что курс рубля будет 
иметь тенденцию к укрепле-
нию», — сказал накануне в ин-
тервью журналисту Павлу За-
рубину, опубликованному в 
его Telegram-канале, министр 
финансов Антон Силуанов.

Чтобы рубль показал значи-
мое укрепление, нужно, чтобы 
Brent устойчиво закрепилась 
выше 85 долларов за баррель 
хотя бы в течение месяца-двух, 
говорит аналитик ФГ «Финам» 

Александр Потавин. «То есть в 
лучшем случае текущий рост 
стоимости Brent приведет к по-
вышению притока валютной 
выручки российскими экспор-
терами только к концу апреля», 
— отмечает он. По мнению По-
тавина, период адаптации рос-
сийской экономики и сырьевых 
экспортеров к внешним санкци-
ям займет еще несколько меся-
цев, после чего ситуация с при-
током валюты может улучшить-
ся, а курс рубля весной стабили-
зируется и немного укрепится 
летом. До конца года котировки 
доллара будут в районе 75—85 
рублей, ожидает аналитик.

Девальвационное движение 
находится у своего предела, и 
уже в ближайшее время рубль 
сможет вернуть себе часть утра-
ченных позиций, оптимистичен 
инвестиционный стратег «БКС 
Мир Инвестиций» Александр 
Бахтин. По его оценкам, до кон-
ца апреля курс доллара может 
установиться в районе 76—77 
рублей, а евро — 83—84 рубля.  

Столь активное укрепление доллара 
может остановиться уже 
в ближайшее время.

А К Ц Е Н Т

Рубль еще отыграет увеличение цен 
на нефть — как уже прошедшее, 
так и, возможно, предстоящее

Дмитрий Чернышенко в Ханое вручил орден Дружбы предсе-
дателю комитета по делам мавзолея Хо Ши Мина.

ФИНАНСЫ Годовая инфляция в России 
замедлилась до минимума 2020 года

Ценовой диапазон
Гульнара Вахитова

И
нфляция в России в годо-
вом выражении замедли-
лась до 3,29% по состоя-

нию на 3 апреля против 4,3% не-
делей ранее — это ее минималь-
ное значение в России с июня 
2020 года, сообщил минэконом-
развития. 

В то же время недельная ин-
фляция ускорилась до 0,13% 
после 0,05% неделей ранее. По 
мнению аналитиков, опрошен-
ных «РГ», недельное ускорение 
инфляции может быть обуслов-
лено временными факторами, 
например, ослаблением рубля, 
но в целом соответствует ожи-
даниям рынка и Центробанка.

«На продовольственные то-
вары цены выросли на 0,17% 
(после роста на 0,14% неде-
лей ранее) на фоне удорожания 
плодоовощной продукции. На 
остальные продовольственные 
товары темпы роста цен сохра-
нились практически на уров-
не прошлой недели. В непродо-
вольственном сегменте сохра-
няется околонулевой рост цен 
(0,03% после роста на 0,01% 

неделей ранее). В секторе услуг 
цены выросли на 0,19% (после 
снижения на 0,06% неделей ра-
нее) за счет удорожания авиа-
билетов на внутренние рейсы, а 
также увеличения темпов роста 
цен на бытовые услуги», — гово-
рится в обзоре ведомства.

Недельные показатели ин-
фляции малорепрезентативны, 
поясняет главный экономист 
рейтингового агентства «Экс-
перт РА» Антон Табах. «Ожида-
ния — при отсутствии сильных 
внешних шоков или обвала руб-
ля (колебания в разные стороны 
даже в широком коридоре, кото-
рые мы наблюдаем последние 
несколько месяцев, им не яв-
ляются) — инфляция на нынеш-
них уровнях до июня-июля, за-
тем период дефляции до сентя-
бря», — отметил экономист. По 
итогам года Табах ожидает ин-
фляцию в районе 6—6,5% годо-
вых. В ближайшие месяцы годо-
вые цифры будут ниже из-за вы-
сокой инфляции год назад, счи-
тает он.

О том, что годовая инфля-
ция временно опустится ниже 
цели 4% из-за эффекта высо-

кой базы, регулятор предупре-
ждал еще в сентябре прошло-
го года. Банк России проводит 
политику инфляционного тар-
гетирования, конечная цель 
которого — ценовая стабиль-
ность. По прогнозу Банка Рос-
сии, годовая инфляция соста-
вит 5—7% в 2023 году, в мин-
экономразвития ожидают ее 
на уровне 5,5%. 

Недельное ускорение ин-
фляции может быть обуслов-
лено временными факторами 
(например, ослаблением рубля 
из-за окончания налогового пе-
риода), поэтому пока нельзя го-
ворить о постоянном характере 
такого ускорения, указывает 
старший преподаватель депар-
тамента мировой экономики 
факультета мировой экономики 
и мировой политики НИУ ВШЭ  
Ксения Бондаренко. «Пока что 
проинфляционные факторы 
все еще преобладают над дезин-
фляционными: инфляционные 
ожидания как населения, так и 
предприятий находятся на по-
вышенном уровне, есть риски 
ослабления рубля (из-за роста 
импорта), наблюдается восста-
новление экономической ак-
тивности, высокий рост госрас-
ходов», — добавила эксперт.

Из дезинфляционных факто-
ров: проблемы в мировой фи-
нансовой системе и склонность 
к сбережению населения, пере-
числила Бондаренко. «Пока ви-
дим, что повышение ключевой 
ставки на заседании 28 апреля 
более вероятно, чем ее сниже-
ние», — полагает она. В свою оче-
редь, Табах уже видит основа-
ния для снижения ставки, кото-
рые к лету станут осязаемыми, 
— но ЦБ старается быть консер-
вативным.

На пресс-конференции в 
марте председатель ЦБ Эльвира 
Набиуллина заявила, что веро-
ятность повышения ключевой 
ставки в этом году выше вероят-
ности ее снижения.  Недельное ускорение инфляции может быть вызвано ослаблением рубля.

Возвращение 
потраченного

Предложение о  по-
вышении налоговых 
вычетов для граждан 

было выдвинуто президентом 
России Владимиром Путиным 
в ежегодном Послании к Феде-
ральному Собранию. 

Там глава государства под-
черкнул, что увеличение раз-
мера социальных налоговых 
вычетов даст российским се-
мьям возможность решать «са-
мые важные, насущные пробле-
мы». «И, конечно, необходимо 
не только поднять сумму выче-
та, но и повысить его востребо-
ванность, чтобы вычет предо-
ставлялся в проактивном ре-
жиме, быстро и дистанцион-
но, необременительно для гра-
ждан», — добавил президент.

В то же время инициатива 
направлена на стимулирова-
ние расходов граждан в обла-
сти здравоохранения и образо-
вания, что важно для сохране-
ния устойчивых доходов этих 
отраслей в регионах, поскольку 
бюджетные возможности огра-
ничены, говорит профессор Фи-
нансового университета при 
правительстве РФ Александр 
Сафонов. 

«С другой стороны, инициа-
тива сработает на удешевление 
личных трат за счет возврата 
части уплаченного налога на до-
ходы физических лиц. Вообще 
практика налоговых вычетов 
имеет еще одно важное след-
ствие — стимулирование  нало-
говой дисциплины (надо соби-
рать документы, подтверждаю-
щие льготы, а значит, получать 

доходы придется «вбелую»)», — 
отмечает он. 

Как подчеркивает директор 
Института экономики, управ-
ления и права МГПУ Руслан 
Абрамов, популярность соци-
альных налоговых вычетов сре-
ди россиян растет. Так, в 2019 
году, согласно статистике ФНС, 
гражданам в среднем возвра-
щается каждый пятнадцатый 
уплаченный ими в виде НДФЛ 
рубль: при почти 4 трлн руб. 
сборов этого налога сумма воз-
врата в 2019 году составила 261 
млрд руб.

Как сообщил ранее на бри-
финге в правительстве глава 
Федеральной налоговой служ-
бы Даниил Егоров, за первую 
половину 2022 года ФНС вер-
нула уже более 267 млрд руб-
лей. «Более 4,5 миллиона че-
ловек получили ускоренное 
возмещение и могут быстрее 
пользоваться деньгами», —- 
рассказал он. Руслан Абрамов 
отмечает, что можно расши-
рять спектр услуг, на которые 
предоставлялись бы налого-
вые вычеты. Это, например, 
все, что связано с воспитанием 
детей: платные кружки и сек-
ции, покупка школьной фор-
мы и принадлежностей . «Когда 
люди понимают, что им вернет-
ся часть денег, они охотнее тра-
тят и стимулируют развитие 
экономики», — добавляет экс-
перт.  
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Дополнение в Перечень иностранных 
и международных неправительственных 

организаций, деятельность которых 
признана нежелательной на территории 

Российской Федерации
78. «Free Nations of PostRussia Forum» («Форум Свободных Народов 

ПостРоссии»), Польша (распоряжение Минюста России от 31.03.2023 
№ 399-р, решение первого заместителя Генерального прокурора Россий-
ской Федерации от 15.03.2023).

Информация Минюста России

— За курсом рубля следите 
на сайте
rg.ru/sujet/3477
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МЛРД РУБЛЕЙ

вернулись россиянам за при-

обретенные товары и услуги 

в 2021 году

Теперь людям 
не надо месяцами 
ждать, когда нало-
говая проверит их 
декларации и вер-
нет деньги — на все 
уходит 15 дней

МНЕНИЕ Всемирный банк 
улучшил прогноз 
по ВВП России 

Зона роста 

Матвей Линник, Нина Егоршева

Всемирный банк (ВБ) улучшил прогноз по динамике 
ВВП России в 2023 году, это связано с  более высокими 
показателями 2022 года и более сдержанным, чем ожи-
далось, сокращением объемов производства нефти и 
нефтепродуктов в 2023 году.
Эксперты ожидают, что в этом году россий-
ская экономика сократится на 0,2% вместо 
3,3%, следует из отчета организации. Согласно обнов-
ленным оценкам экспертов, спад экономики по итогам 
2022 года составил 2,1%. В январе этот показатель оце-
нивался в 3,5%.

В 2024 году ВВП должен вырасти на 1,2% (в янва-
ре рост прогнозировался на уровне 1,6%). В 2025 году 
этот показатель должен составить 0,8%.

В январском прогнозе ВБ предупреждал, что темпы 
глобального экономического роста в 2023 году резко 
замедлятся, а динамика мирового ВВП будет одной из 
самых слабых за последние 30 лет. Организация ухуд-
шила прогнозы по росту ВВП в этом году для США (до 
0,5%), Китая (до 4,3%), Европы и Центральной Азии 
(до 0,1%).

Ранее главный экономист и старший вице-прези-
дент ВБ по вопросам экономики развития Индермит 
Гилл заявил, что для мировой экономики может насту-
пить «потерянное десятилетие» и продолжающееся 
снижение потенциального роста имеет серьезные по-
следствия для способности мира решать все более ши-
рокий спектр проблем.  

ЗАЩИТА 
Обнаружен 
еще один 
клещевой 
вирус

КТО ТАКОЙ 
ХАСЕКИ
Ольга Игнатова, 
Ирина Невинная

В Сибири, на Урале и на Даль-
нем Востоке выявлен новый 
вирус, передающийся людям 
от  клещей. Идентифицирова-
ли  патоген, названный Хасеки, 
ученые ГНЦ «Вектор» Роспо-
требнадзора. И теперь ученым 
и врачам предстоит выяснить, 
может ли быть вирус Хасеки 
столь же опасен для человека, 
как и клещевой энцефалит.

Еще в 2011—2012 годах были 
случаи странной лихорадки  — 
гриппоподобное состояние 
длилось 3—5 дней. Ясно было, 
что инфекция связана с укусом 
клеща, но тесты на известные 
клещевые инфекции показы-
вали отрицательный результат. 
Только спустя более чем десять 
лет ученые смогли расшифро-
вать геном вируса. Он получил 
название Хасеки.

«Научных публикаций по 
новому вирусу пока нет. Как со-
общается в открытых источни-
ках, Хасеки родственен вирусу 
Bole 4, который ранее обнару-
живали в Азиатском регионе, 
в странах Европы, на Афри-
канском континенте, и отно-
сится он к флавивирусам, — по-
яснил «Российской газете» 
врач-инфекционист, главный 
врач «Инвитро-Сибирь» Ан-
дрей Поздняков. — В принципе, 
это опасное семейство: в него 
входят возбудители клещево-
го энцефалита, лихорадки Ден-
ге, желтой лихорадки, гепати-
та С и другие. Заболевания, как 
видим, очень разные. Какие-то 
из них переносятся клещами, 
другими кровососущими на-
секомыми, а, например, гепа-
тит С — трансмиссивным путем. 
Что касается вируса Хасеки  — 
пока по нему слишком мало 
информации, чтобы давать ка-
кие-то прогнозы. Сообщается о 
нескольких случаях ранее вы-
явленной инфекции, в том чис-

ле и в  Новосибирске, «расшиф-
ровать» источник которой уда-
лось только сейчас. Поскольку 
о летальных исходах и  тяжелых 
последствиях у переболевших 
не сообщается, эта инфекция, 
возможно, и не будет классифи-
цироваться как особо опасная. 
Хотя, повторю, флавивирусы 
однозначно патогенны. К тому 
же многое зависит еще и от рас-
пространенности клещей, за-
раженных этим вирусом — чем 
ареал их обитания шире, тем 
может быть больше случаев за-
ражения людей. Одним словом, 
нам остается только ждать ре-
зультатов продолжающегося 
изучения этого вируса», — под-
черкнул эксперт. 

«Эволюция возбудителей 
инфекционных заболеваний 
происходит непрерывно, по-
являются новые патогены, из-
меняются уже известные виру-
сы — ученые ведут постоянный 
мониторинг за изменяющим-
ся эпидемическим ландшаф-
том, — отмечает инфекционист 
телемедицинского сервиса 
«Доктис» Татьяна Когут. — Кро-
ме того, совершенствуются 
методы лабораторной диагно-
стики, позволяющие обнару-
живать новые возбудители. 
Если симптомы не специфич-
ны, то, возможно, это заболева-
ние встречалось и ранее, но его 
можно было принять за другую 
гриппоподобную инфекцию».

Клещевых инфекций, кото-
рые передаются при присасы-
вании клеща, очень много — это 
и вирусные, и бактериальные. 
При этом вакцина есть от кле-
щевого энцефалита, а от других 
патогенов прививкой не защи-
тишься.

«Поэтому все меры предо-
сторожности должны быть 
направлены на то, чтобы избе-
гать укусов клещей — это репел-
ленты, одежда, закрывающая 
тело, взаимоосмотры во время 
пребывания на природе. Хоро-
шая новость в том, что для всех 
клещевых инфекций характер-
на спорадическая заболевае-
мость, вспышка таких заболева-
ний исключена, так как заболе-
вание не передается воздушно-
капельным путем, а только при 
присасывании клеща, причем 
для передачи инфекции должно 
пройти некоторое время», — от-
метила доктор Когут.  

1

Пока по новому 
вирусу объектив-
ной информации 
немного, инфек-
цию предстоит 
детально изучить
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Валерий Выжутович,
Политический обозреватель

ЕСЛИ

СОЦЗАЩИТА В России стали реже расходовать 
маткапитал на жилье 

Пересмотрели 
траты 
Ольга Игнатова

Р
оссияне стали реже об-
ращаться за материнским 
капиталом. И тратить его 

предпочитают не на жилье, а на 
повседневные нужды. 

Число семей с детьми, по-
лучивших сертификат на ма-
теринский капитал, по сравне-
нию с 2021 годом уменьшилось 
более чем на 140 тыс. (или на 
13,4%). Всего за 2022 год Пен-
сионным фондом было выда-
но 911,90 тыс. государствен-
ных сертификатов на получе-
ние маткапитала, из которых 
483,61 тыс. (53%) выдано се-
мьям с одним ребенком. Об 
этом говорится в докладе Счет-
ной палаты России, посвящен-
ном исполнению бюджета Пен-
сионного фонда РФ за 2022 год.

В целом расходы на маткапи-
тал в 2022 году по сравнению с 
2021 годом уменьшились на 17 

121,64 млн. рублей (на 4,3%). 
Из бюджета на реализацию про-
граммы маткапитала в 2022 
году израсходовано 381 872,53 
млн рублей (86,1% от прогнози-
руемых расходов). При этом ко-
личество обращений за распо-
ряжением средствами маткапи-
тала увеличилось на 124,40 тыс. 
(на 8,4%). Но в то же время на 
71,04 тыс. (на 7,8%) уменьши-
лось количество обращений 
за использованием средств на 
улучшение жилищных условий. 
А вот число получателей ежеме-
сячной выплаты за счет средств 
маткапитала увеличилось на 
9,40 тыс. (на 3%).

Директор Центра демогра-
фии и статистики Института 
экономических стратегий, до-
цент МГУ им. М.В. Ломоносо-
ва Ольга Золотарева отмеча-
ет, что рожать стали меньше, и 
всему виной демографическая 
яма 90-х годов. К тому же вы-

рисовывается четкая картина 
смещения двухдетной семьи к 
однодетной. Усугубляют ситу-
ацию неуверенность населе-
ния в завтрашнем дне, повы-
шение расходов на коммуналь-
ные платежи и ряд других фак-
торов, отмечает эксперт.  Науч-
ный  руководитель Института  
региональных проблем Дмит-
рий Журавлев отмечает, что 
больше удивляет тенденция, 
связанная с расходованием 
маткапитала. «Вместо долго-
срочных вложений, для кото-
рых маткапитал и создавался, 
начали превалировать сиюми-
нутные траты. Причины тому 
может быть две: либо сниже-
ние уровня жизни и необходи-
мость затыкать дыры, либо ге-
донистический подход к жиз-
ни, когда главное — хорошо 
жить сейчас, а о завтрашнем 
дне не надо задумываться», — 
считает он.  

ТРЕНД Спрос на саженцы и семена для рассады вырос 
в несколько раз

Пришли огородами 

Татьяна Карабут 

И 
в онлайн-магази-
нах,  и в  сетевой 
рознице фиксиру-
ют серьезный рост 
спроса на товары 
для сада и огорода. 
В топе продаж не 
только традицион-
ные огурцы, поми-

доры или клубника, но и наборы 
для выращивания микрозелени. 
Привычка сажать огород у мно-
гих осталась еще с пандемии. Но 
сейчас желающих выращивать 
свое все равно меньше, чем лет 
30 назад, говорят эксперты.

В сетевой рознице еще с 
февраля наблюдается устойчи-
вый рост спроса на семена для 
рассады, рассказал «РГ» пред-
седатель президиума АКОРТ 
Игорь Караваев. По его словам, 
наибольшим спросом пользуют-
ся семена тепличных и грунто-
вых овощей: огурцов, моркови, 
лука, зелени, а также садовых 
цветов. Продажи семян с февра-
ля выросли в несколько раз, го-
ворит он. 

На «Авито» фиксируют рост 
продажи рассады этой весной на 
68%, самыми популярными рас-
тениями стали клубника, поми-

доры и петуния. В прошлом году 
продажи выросли не так значи-
тельно. Например, клубнику в 
этом году покупают вдвое чаще, 
чем в прошлом сезоне. Еще из 
ягод россияне активно приоб-
ретают малину — ее продажи 
увеличились на 80%. Продажи 
томатов увеличились в сравне-
нии с прошлым годом на 78%, 
перцев — на 74%, огурцов — на 
53%. Покупают активно и цве-
ты. Причем петунии и астры об-
ходят по популярности розы. 

На Ozon больше всего в этом 
году интересуются саженцами, 
наборами для выращивания ми-
крозелени и семенами помидо-
ров и огурцов. В целом спрос на 
саженцы в марте на Ozon вырос 
почти в шесть раз в годовом вы-
ражении, а на корни, клубни и 
луковицы — в 3,5 раза.

Интерес к садоводству зна-
чительно вырос после панде-
мии, когда многие россияне ста-
ли выращивать цветы, овощи и 
фрукты на балконах, отмечают в 
Ozon. В этом году в марте спрос 
на семена продолжил расти — в 
два раза по сравнению с мартом 
2022 года. 

При выборе сортов трав и са-
латов россияне остались кон-
сервативны — наибольшим 
спросом пользуются лаванда, 
мята, мелисса и базилик. В це-
лом спрос на наборы для выра-
щивания растений в марте вы-
рос в два раза в годовом выра-
жении. 

В 2023 году многие россияне 
решили поэкспериментировать 
и с выращиванием грибов из ми-
целий. Спрос на эту категорию 
вырос в пять раз в годовом вы-

ражении. В основном садоводы 
интересовались наборами для 
выращивания вешенок и молоч-
ных грибов. 

Вместе с этим подтянулся 
спрос на садовый инвентарь, а 
также на услуги по благоустрой-
ству сада и огорода — строитель-
ство теплиц или просто уборку 
участка. Спрос на садовую тех-
нику вырос почти в три раза, 
а на садовые инструменты — в 
два раза, подсчитывают в Ozon. 
Многие россияне также стали 
интересоваться покупкой бас-
сейнов и складных кресел, а так-
же аксессуаров для шашлыков.

Впрочем, председатель обще-
ственной организации «Садово-
ды России» Андрей Туманов не 
наблюдает резкого роста про-
даж семян и саженцев. Во-пер-
вых, семена подорожали на 15—
25%. Во-вторых, в пандемию 
семена скупали впрок. И хотя 
срок годности у всех семян со-
ставляет год, те же огурцы мож-
но хранить и 10 лет — всхожесть 
не ухудшается, говорит Тума-
нов. Также много сумятицы внес 
новый закон о семеноводстве. 
По его мнению, проблем с ка-
чеством и развитием отече-
ственного семеноводства он не 
решает.

В годы потрясений традици-
онно идет уменьшение продаж 
семян декоративных культур и 
увеличение борщевого набора. 
В Америке в Великую депрес-
сию были распаханы все газоны. 
У нас, конечно, до такого дело 
не доходит. Но крен в сторону 
картофеля, овощей и фруктов 
очевиден, особенно в некото-
рых депрессивных регионах, от-
мечает эксперт. 

По сравнению с 90-ми года-
ми XX века дачников, которые 
ведут огород, сейчас меньше. 
«Тогда кормились с огородов. 
И на редком участке в выход-
ные не кипела работа, говорит 
Андрей Туманов. Сейчас, если 
судить по Подмосковью, хоро-
шо, если на трети участков есть 
люди. Очень много по стране са-
довых заброшек. Молодежь под-
тягивается к хозяйствованию 
на дачах, но пока не перекрыва-
ет уходящее поколение», — пояс-
няет эксперт. К тому же сейчас у 
садовода очень неопределенный 
статус, а реформы, которые ве-
дутся в этой области в послед-
нее время, только запутывают и 
усугубляют ситуацию.  

А К Ц Е Н Т

Помимо традиционных помидоров или 
огурцов в этом году россияне активно 
покупают наборы для выращивания 
микрозелени или грибов из мицелий

ПРОЕКТ Предлагается повысить 
размер наказуемого ущерба 
в преступлениях бизнесменов

Денег больше, 
сроки — меньше

Владислав Куликов

В Госдуму внесен проект попра-
вок в УК, призванный сокра-
тить количество уголовных дел 
на предпринимателей.

«Законопроектом предлага-
ется увеличить пороговые зна-
чения сумм крупного и особо 
крупного размеров ущерба для 
целей квалификации преступ-
лений в сфере экономической 
деятельности, — сказал пред-
седатель правления Ассоциа-
ции юристов России Владимир 
Груздев. — Инициатива направ-
лена на гуманизацию и либера-
лизацию уголовного законода-
тельства Российской Федера-
ции и потому заслуживает вни-
мания».

Законопроект внесен в пар-
ламент группой депутатов. Но, 
как подчеркнул Владимир Груз-
дев, в целом государство в тече-
ние последних лет ведет си-
стемную работу по смягчению 
давления на бизнес. В том числе 
повышаются гарантии защиты 
бизнесменов от необоснован-
ного уголовного преследования 
и чрезмерного наказания.

Глава правления АЮР так-
же подчеркнул, что в УПК были 
внесены изменения, согласно 
которым поводом для возбу-
ждения уголовного дела о на-
логовых преступлениях слу-
жат только материалы, направ-
ленные налоговыми органами 
в соответствии с законодатель-
ством о налогах и сборах для ре-
шения вопроса о возбуждении 
уголовного дела. Это позволит 
существенно сократить количе-
ство возбуждаемых уголовных 
дел о налоговых преступлениях.

Авторы же предлагаемого за-
конопроекта обратили внима-
ние на еще одну проблему в дан-
ной сфере: индексация размера 
ущерба и размера преступной 
деятельности (в том числе дохо-
да) в экономических преступ-
лениях не проводилась на про-
тяжении длительного периода 
времени.

«Это привело к тому, что сте-
пень общественной опасности 
преступления, совершенного 
на сумму 1 миллион рублей, в 
2022 году значительно снизи-
лась по сравнению с тем же пре-
ступлением, совершенным в 
2011 году, а наказание осталось 
прежним», — подчеркивают ав-
торы проекта.

Таким образом, повысив по-
роговые суммы, можно сокра-
тить число уголовных дел. Пра-
вительство России, высказав 
ряд замечаний, в целом поддер-
жало проект. 

По мнению адвоката, доктора 
юридических наук Сергея Юрье-
ва, проект заслуживает под-
держки. «В целом, как думается, 
необходимо переводить эти дея-
ния в сферу административных 
правонарушений, — говорит он. 
— Это обеспечит, с одной сторо-
ны, оптимизацию юридических 
процедур привлечения к ответ-
ственности и защиты предпри-
нимателей. С другой — будет ис-
ключать факты необоснованно-
го возбуждения уголовных дел, 
когда «преступный умысел» не 
доказывается стороной обвине-
ния, а без каких-либо данных за-
писывается в документы след-
ствия, как будто преступный 
умысел внутренне присущ пред-
принимателю».  

ЛЬГОТНЫЕ ЗАЙМЫ 
МАЛОМУ БИЗНЕСУ
Программы льготного кредитования малого и средне-
го бизнеса на 2023 год станут более привлекательными. 
Их в целях импортозамещения откорректировал Совет 
директоров «Корпорации МСП» под председательством 
первого вице-премьера Андрея Белоусова. Согласно 
поправкам к совместной программе правительства, 
Банка России и «Корпорации МСП» по стимулирова-
нию кредитования (ПСК), получить льготные кредиты 
теперь сможет бизнес и в таких сферах, как наука, ар-
хитектура, инженерно-технические испытания. Лимит 
программы при этом вырастет вдвое — до 100 млрд руб. 
Как сообщила замглавы минэкономразвития Татьяна 
Илюшникова, про-
грамма была запу-
щена с середины 
2022 года в тесто-
вом режиме. Реше-
ние о ее продлении 
и расширении при-
нималось на основе 
обратной связи от 
бизнеса, информа-
ции от банков и дан-
ных о реализации 
программы. «Теперь 
программа будет по-
ступательно расши-
рена на отрасли, 
привлекающие вы-
сококвалифицированные кадры и с высокой добавлен-
ной стоимостью, в том числе в секторе IT и креативных 
индустрий, таких как научная, техническая и архитек-
турная деятельность», — говорит заместитель министра.

Намерение государства поддержать малый и сред-
ний бизнес льготными кредитами нашло позитивный 
отклик в предпринимательской среде. Член президиума 
«ОПОРЫ России» Павел Самиев, в частности, считает 
важным удвоение лимита. «Прежнего было недостаточ-
но, — говорит он. — Спрос на деньги большой, но нель-
готные кредиты малому бизнесу зачастую недоступны, 
поскольку их невозможно обслуживать по рыночным 
ставкам».

А ранее Банк России опубликовал план поддержки 
малого и среднего предпринимательства (МСП) на бли-
жайшие два года. Предложено более трех десятков мер 
по восьми направлениям: развитие кредитования, про-
граммы льготного финансирования, статистическая 
информация ЦБ, цифровой профиль и система быстрых 
платежей, инструменты фондового рынка, кредитные 
каникулы, развитие микрофинансирования, повыше-
ние финансовой грамотности МСП. Основная задача 
— сделать кредиты, особенно инвестиционные, более 
доступными для малых и средних предприятий. Прези-
дент «ОПОРЫ России» Александр Калинин отметил, что 
в стратегический документ включили ряд предложений 
бизнес-объединения, прозвучавших на встречах с руко-
водством Банка России. По мнению ЦБ, предложенные 
меры будут дополнительно мотивировать банки к рабо-
те с некрупным бизнесом. 

«Мы должны сменить стратегию поддержки мало-
го бизнеса с «приказано выжить» на «приказано за-
работать», — сказал на прошлогоднем Петербургском 
экономическом форуме первый вице-премьер Андрей 
Белоусов. Государство предложило малому и средне-
му бизнесу широкий спектр поддержки — финансовые 
субсидии, налоговые льготы, кредитные каникулы, 
запрет на проверки, продление льготного использо-
вания системы быстрых платежей (СБП) и много чего 
еще. «Подавляющее большинство таких мер не дают 
отдачи немедленно, нужен какой-то период времени, 
чтобы малые предприниматели могли ими восполь-
зоваться и оценить полученную поддержку», — гово-
рит социолог, доктор экономических наук Александр 
Чепуренко. Он считает, что в интересах, например, 
малого торгового бизнеса следовало бы поддержать, 
как ни странно, крупный бизнес — значительная часть 
крупных торговых и офисных центров в городах-мил-
лионниках сегодня находится на грани банкротства. 
А ведь именно в 
них многие малые 
предприниматели 
размещают свои 
точки продаж или 
производственные 
и управленческие 
офисы. Тут может 
быть применено 
много форм под-
держки — от выкупа 
пакетов акций этих 
структур государ-
ственными инсти-
тутами развития до 
льготного кредито-
вания на простых 
условиях: не пересматривать в течение определенного 
периода времени ставки аренды для субъектов малого 
предпринимательства, размещающихся в этих торго-
вых центрах.

В течение почти всего 2022 года действовал введен-
ный правительством мораторий на плановые проверки 
индивидуальных предпринимателей, а также организа-
ций малого и среднего бизнеса. Может, стоит продлить 
его? «С мораторием всё неоднозначно, — говорит Чепу-
ренко. — Ведь наряду с проверками есть и такие формы 
«мониторинга», как профилактические визиты сотруд-
ников контролирующего органа. Контролирующие ор-
ганы очень изобретательны, назовут проверку профи-
лактическим визитом, и всё продолжается прежним по-
рядком». 

Надежду на то, что удастся поправить дела, малые и 
средние предприниматели возлагают на партнерство 
с государством. Минэкономразвития разработало мо-
дель программы «выращивания» поставщиков из ма-
лого и среднего бизнеса. Цели программы — увеличение 
количества квалифицированных поставщиков; увели-
чение доли закупок товаров, работ, услуг у субъектов 
малого и среднего предпринимательства; создание си-
стемы внедрения и трансфера новых технических и тех-
нологических решений субъектов малого и среднего 
предпринимательства; импортозамещение и обеспече-
ние снижения зависимости отраслей промышленности 
от импорта; локализация производства на территории 
России. Предполагается, что малый и средний бизнес 
будет ориентирован на конкретные товары, работы и 
услуги, необходимые госкомпаниям. 

Ожидалось, что малое предпринимательство хотя бы 
отчасти покроет выросший спрос на промышленные то-
вары, сырье, комплектующие. Этого не случилось. Но в 
сфере потребительских товаров и услуг малый бизнес 
вполне оправдал ожидания, не позволив прилавкам опу-
стеть, а ценам подняться слишком высоко.  

Программы льгот-
ного кредитова-
ния малого и сред-
него бизнеса 
на 2023 год станут 
более привлека-
тельными

Малый бизнес 
вполне оправдал 
ожидания, не поз-
волив прилавкам 
опустеть, а ценам 
подняться слиш-
ком высоко

— Все колонки автора
rg.ru/sujet/181
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В этом году петунии и астры обгоня-
ют розы по популярности. Также 
растут продажи семян хризантем.

КОШЕЛЕК 
ВС объяснил, 
как быть суду, 
если участник 
процесса 
неизвестно где

ОТВЕТЧИЦА 
БЕЗ АДРЕСА
Наталья Козлова

Полезные разъяснения о по-
вестках, которыми граждан 
приглашают на судебное засе-
дание, сделал Верховный суд 
РФ. Извещать гражданина о 
том, что его вызывают в суд, 
следует повесткой. Верховный 
суд разбирался, можно ли счи-
тать извещение ненадлежа-
щим, если точно неизвестно, 
где живет участник будущего 
процесса. И такие разъяснения 
могут оказаться нужными для 
многих. Подобные ситуации не 
редкость. 

В нашем случае суд знал, что 
гражданка больше не живет по 
прежнему адресу, но отправил 
туда повестку. Гражданка ее, 
понятно, не получила. В суд не 
явилась. И проиграла процесс. 
Первым эту коллизию заметил 
портал Право.ru.

А все началось с того, что 
конкурсный управляющий 
фирмы решил взыскать 2,7 
миллиона рублей с некой гра-
жданки. По данным управляю-
щего, даме на счет без всяких 
оснований перевели деньги, 
указав в назначении платежа 
«договор процентного займа». 
Претензия управляющего с 
требованием объяснить пра-
вомерность займа или вернуть 
деньги не помогла. Тогда управ-
ляющий пошел в суд.

Первая инстанция ему отка-
зала, но апелляция такое реше-
ние отменила и приняла новое 
— удовлетворить требование. 

Но дама, с которой требовали 
деньги, с апелляцией не согла-
силась. Оказалось, что суд от-
правлял ей извещения по ад-
ресу, по которому она уже не 
жила и не была прописана. А 
главное — суд об этом знал.

Апелляции было известно 
о фактическом проживании 
гражданки в одном из городов 
региона, но официальных сведе-
ний о регистрации в суде не до-
ждалась, были получены лишь 
сведения о выписке. Судьи при-
няли решение рассмотреть дело 
в отсутствие ответчицы. Они 
исходили из того, что у судеб-
ной корреспонденции, которая 
была направлена по последнему 
месту жительства женщины, ис-
тек срок хранения, а установить 
ее место жительства невозмож-
но, потому что направленные 
в МВД запросы о регистрации 
остались без ответа.

Тогда дама пошла жаловать-
ся в Верховный суд РФ. Там с 
подходом регионального суда 
не согласились. ВС сказал, что 
если по адресу места житель-
ства гражданин фактически не 
проживает, то извещение мож-
но направить на работу. Высо-
кий суд напомнил: участник 
процесса считается извещен-
ным о времени и месте заседа-
ния, когда повестка направлена 
по месту жительства стороны 
или по указанному адресу, а у 
суда есть доказательство, под-
тверждающее, что адресат по-
лучил уведомление. Если же 
участник дела не извещен, раз-
бирательство надо отложить. 
Апелляции было известно, что 
на момент рассмотрения дела 
гражданка не проживала по 
прежнему адресу, тем не менее 
именно туда отправлялись по-
вестки. ВС напомнил статью 19 
Гражданского кодекса. В ней 
сказано: если место пребыва-
ния ответчика неизвестно, за-
кон позволяет рассмотреть 
дело по его месту жительства 
после того, как соответствую-
щие сведения поступят в суд. 
Но в нашем случае эту норму 
применить нельзя, ведь суду 
было известно, что ответчица 
проживает в другом городе, но 
дело рассмотрели до подтвер-
ждения из МВД.

Уведомления, подтвердил 
ВС, не было, судебные извеще-
ния в город, где жила ответчи-
ца, не направлялись, а о суде 
она узнала, когда с ее счета спи-
сали деньги. Суд же фактически 
знал о ненадлежащем уведом-
лении ответчицы, но все равно 
рассмотрел дело. ВС велел дело 
рассмотреть заново и правиль-
но послать повестку.

Определение Верховного 
суда РФ № 35-КГ18-9.  

Суд: если по адре-
су гражданин фак-
тически не прожи-
вает, то извещение 
можно направить 
ему на работу
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О ЧЕМ ГОВОРЯТ Во Франции 
опубликованы свежие 
рейтинги политиков 

Марин 
в лидерах 

Вячеслав Прокофьев, «Российская газета», Париж 

Что было бы, если президентские выборы во Франции 
прошли сейчас с теми же кандидатами, что и год на-
зад? Таким  вопросом задались сразу две французские 
службы по изучению общественного мнения.

Одна из них, агентство Elabе, по заказу новостного  
телеканала BFMTV замахнулась не только на первый 
тур голосования,  но и на второй — решающий. Другая, 
а это солидный  институт IFOP, ограничилась лишь пер-
вым раундом голосования. Но обе службы, не сговари-
ваясь, пришли к выводу, что Марин Ле Пен, ныне воз-
главляющая парламентскую фракцию партии «Наци-
ональное движение», с серьезным перевесом обошла 
бы  Эмманюэля Макрона. В первом туре она набрала 
бы 31 процент голо-
сов против 23—25 у  
нынешнего хозяина 
Елисейского двор-
ца, а во втором, по 
данным агентства 
Elabе, получила бы 
55 процентов голо-
сов против 45 у Ма-
крона и возглавила 
бы Пятую респуб-
лику.  

Понятно, что 
опросы порой дают искаженную картину реально-
сти, однако это не тот случай. Дело в том, что рейтинг  
Макрона, решившего во что бы то ни стало  и вопреки  
массовым протестам протолкнуть крайне непопуляр-
ную пенсионную реформу, упал до критически низкого 
уровня. Уже упомянутый институт IFOP опубликовал  
свежие данные, в соответствии с которыми действия 
главы государства не осуждают лишь 29 процентов гра-
ждан. Более того,  из-за  своего упрямства и нежелания 
идти на компромисс с профсоюзами он  уже лишился 
поддержки каждого четвертого избирателя, голосовав-
шего за него в прошлом году. А вот Марин Ле Пен, по об-
щему убеждению, на волне бурных событий последних 
месяцев укрепила свои позиции. Теперь за нее готов го-
лосовать не только ее классический электорат, но и те, 
кто раньше этого никогда не делал. Если конкретно, то 
это пенсионеры, жители больших городов. Правда, не 
будем забывать, что следующие президентские выборы 
во Франции пройдут нескоро — в 2027 году. И уж точно 
не с Макроном  Марин Ле Пен придется скрестить клин-
ки в битве за высший пост в Пятой республике. Ведь в 
соответствии со статьей 6  Конституции Франции дей-
ствующий глава государства не может выставлять свою 
кандидатуру после двух сроков в Елисейском дворце.  

РЕЗОНАНС Глава Еврокомиссии прибыла в Пекин для контроля за действиями 
президента Франции 

Урсулой клянусь 
Иван Сысоев

П
резидент Франции Эм-
манюэль Макрон в ходе 
визита в Китай провел 

встречу с председателем КНР Си 
Цзиньпином, на которой высту-
пил за «построение справедли-
вого мира и недопущение эска-
лации». В поездке в Поднебес-
ную французского лидера со-
провождает председатель Евро-
комиссии Урсула фон дер Ляйен.

Макрон во время беседы с 
Си Цзиньпином сделал акцент 
на том, что в «тревожные и тра-
гические», как он выразился, 
времена нужно сосредоточить-

ся на поиске мирных решений 
конфликтов. Без Китая, как пре-
красно понимает французский 
президент, в этом не обойтись. 
В контексте Украины Макрон, 
как ранее предсказывали экс-
перты, призвал Си Цзиньпи-
на использовать свое влияние, 
чтобы «помочь восстановить 
мир на Украине», предположив, 
что Китай мог бы стать органи-
затором мирных переговоров 
с участием всех сторон. Кро-
ме того, Макрон заявил о том, 
что «ни одна страна ни при ка-
ких условиях не может разме-
щать ядерное оружие на чужой 
территории», видимо, позабыв 

об американском ядерном ору-
жии, давно находящемся на тер-
ритории Европы. 

В свою очередь Си Цзинь-
пин выступил за продолжение 
диалога Китая и Франции ради 
мира и стабильности, а также 
прогресса человеческой ци-
вилизации. Председатель КНР 
выразил готовность Пекина 
вместе с Парижем «призывать 
мировое сообщество к раци-
ональности и сдержанности в 
украинском вопросе». По его 
словам, политическое решение, 
основанное на переговорном 
процессе, «может быть достиг-
нуто». Кроме того, китайский 

лидер акцентировал внима-
ние на необходимости поиска 
дополнительной «движущей 
силы для восстановления миро-
вой экономики после панде-
мии». Он отметил, что развива-
ющиеся страны сталкиваются 
с возрастающим количеством 
проблем, а международный фи-
нансовый рынок нестабилен.

Си Цзиньпин дипломатич-
но признал и наличие разногла-
сий между Пекином и Парижем. 
Их перечень на публике предсе-
датель КНР не озвучил, но по-
обещал работать с Францией 
над преодолением противоре-
чий, чтобы выстраивать «ста-
бильное и выгодное для обеих 
сторон сотрудничество». В ка-
честве основных направлений 
взаимодействия глава Китая 
назвал аэрокосмическую сфе-
ру, атомную энергетику, стиму-
лирование зеленого развития, 
научно-техническую область 
и инновации. Уже объявлено о 
полноценном возобновлении 
культурных связей между Пе-
кином и Парижем, а также о 
восстановлении взаимных пас-
сажиропотоков, туристическо-
го и научного обмена, которые 
пострадали из-за пандемии.

Что касается председате-
ля Еврокомиссии Урсулы фон 
дер Ляйен, то у нее в програм-
ме даже не значится отдельная 
встреча с Си Цзиньпином: с ки-
тайским лидером она беседова-
ла вместе с Макроном. Некото-
рые эксперты предположили, 
что фон дер Ляйен прилетела в 
Пекин для лучшего «контроля» 
действий французского пре-
зидента, чтобы тот не позво-
лил себе какие-либо заявления, 
идущие вразрез с методичками 

из Брюсселя. Тем не менее го-
степриимный китайский лидер 
нашел добрые слова и для гла-
вы Еврокомиссии. Си Цзиньпин 
указал, что ее приезд «отража-
ет позитивную волю европей-
ской стороны к развитию от-
ношений с КНР и соответствует 
общим интересам Китая и ЕС». 
Впрочем, председатель КНР не 
постеснялся указать европей-
цам на то, что они должны про-
водить собственную незави-
симую политику. Си Цзиньпин 
подчеркнул, что Китай «под-
держивает ЕС в реализации его 
стратегической независимо-
сти» и настаивает на том, что-
бы отношения между КНР и 
Евросоюзом «не зависели и не 
контролировались третьими 
сторонами».

Прозвучавшие по итогам ки-
тайско-французских перегово-
ров заявления теперь должны 
найти свое отражение в кон-
кретных действиях. Пекин вы-
ступает с мирной инициати-
вой по Украине. Но со сторо-
ны европейцев, накачивающих 
Украину оружием, движения 
в мирном направлении не вид-
но. И не похоже, что президент 
Франции после визита в Китай 
изменит подходы своей страны 
к украинскому конфликту, тем 
более пойдет против принятых 
в рамках НАТО решений. По-
хоже, что и французские СМИ 
не слишком верят в диплома-
тический гений Макрона и его 
способность повлиять на пози-
цию официального Пекина. Во 
всяком случае на главном кана-
ле французского телевидения 
освещению этой поездки фран-
цузского лидера уделили мень-
ше минуты.  

ГЕОПОЛИТИКА Возможно ли объединение Польши и Украины 
после визита Зеленского в Варшаву

Для красного словца?

Павел Дульман

О
фициа льный ви-
зит Зеленского в 
Варшаву — первый 
с начала СВО, хотя 
встреч с польским 
к о л л е г о й  Д у д о й 
было с тех пор мно-
жество — запомнил-
ся лишь одним заяв-

лением. О том, что между двумя 
странами «не должно быть ни-
каких границ».  Ни политиче-
ских, ни экономических, ни ис-
торических. Но для этого, огово-
рился Зеленский, Украина еще 
должна победить. Попробуем 
понять, что стоит за этими за-
лихватскими фразами.

Для начала следует вспо-
мнить, что иносказательно о еди-
ном государстве менее года на-
зад говорил сам Дуда в Верхов-
ной раде: «Между Украиной и 
Польшей в будущем не будет гра-
ниц, пришли времена заключить 
польско-украинский Договор 
добрососедства, чтобы отстра-
ивать общее счастье», — сказал 
он тогда украинским депутатам. 
А Зеленский уточнил, что «стра-
ны разобрали хранилище прош-
лых противоречий и собираются 
идти по одному пути развития». 
То есть идея не нова и первой 

пришла в голову польской сто-
роне. Об этом свидетельствует и 
бывший спикер сейма, экс-гла-
ва МИД Сикорский. В январе он 
вспомнил, что в самом начале 
СВО польское руководство об-
суждало возможную операцию 
по захвату Украины. И хотя офи-
циальная Варшава поспешила 
опровергнуть видного политика, 
зарубка осталась.

Судя по тому, что речи о 
единстве начинают повторять-
ся, дорожная карта по объеди-
нению Украины и Польши ре-
ализуется не без проблем. Да, 
Украина приняла закон, факти-
чески уравнивающий поляков 
в правах с украинцами, однако 
какой-то экспансии польских 
чиновников и бизнесменов ни 
в западных областях, ни в Кие-
ве, ни в руководстве украински-
ми ключевыми отраслями не за-
мечено. И только сейчас, спустя 
почти год от первого упомина-
ния, начала реализовываться 
инициатива об общей границе, 
в которой больше экономиче-
ской выгоды для Польши, неже-
ли общего политического смыс-
ла. Впрочем, и вся польская по-
мощь Украине сегодня имеет 
коммерческое измерение: здесь 
и бросовые трудовые ресур-
сы, и облегченный доступ к по-

лезным ископаемым, и заказы 
для польского ВПК, и, конечно, 
замкнутые на Польшу транс-
портные коридоры.   

Хотелось бы сказать, что на-
меки Дуды и Зеленского на об-
щее государство — это лишь ри-
торика, попытка сделать при-
ятное принимающей стороне. 
Но ускоряющаяся политиче-
ская и историческая динамика 
не позволяет так считать. О но-
вой Речи Посполитой от моря 
до моря («Инициатива трех мо-
рей» в нынешнем виде) в Вар-
шаве рассуждают постоянно, 
а местные СМИ демонстриру-
ют карты возможного разде-
ла Украины. К слову, Киев они 
неизменно отводят в польскую 
зону контроля.

Есть запрос на этот проект 
и у заокеанских хозяев обе-
их стран. Вот и накануне визи-
та Зеленского во влиятельном 
американском журнале Foreign 

Policy появились рассужде-
ния об объединении Польши и 
Украины в виде федерации или 
конфедерации. По мнению из-
дания, такое объединенное го-
сударство станет крупнейшей 
военно-политической силой 
Европы и, что самое главное, бу-
дет «противовесом франко-гер-
манскому» тандему.  Такая 
откровенность дорогого стоит, 
поскольку идея перекладыва-
ния всех издержек украинской 
проблематики на Европу пока 
открыто на высшем англосак-
сонском уровне не проговари-
валась. Но такой сценарий, оче-
видно, существует.

Возможно ли появление поль-
ско-украинской федерации в 
ближней перспективе? С соблю-
дением юридических процедур 
и на взаимовыгодных условиях 
— скорее нет. Во-первых, это по-
требует изменения конституции 
обеих стран и референдумов об 

объединении, результат кото-
рых, как это смело ни прозвучит, 
не очевиден. Антиукраинские 
настроения в Польше растут, 
никуда не делась бандеровская 
идеология на Украине, а ведь 
есть еще живучая и никуда с на-
чалом СВО не исчезнувшая кон-
цепция автономной Галичины, 
весьма популярная в этих кра-
ях. Во-вторых, ни о каком равен-
стве условий объединения уже 
сегодня речь не идет: при сопо-
ставимости населения и терри-
тории Украина сильно уступает 
Польше экономически. Так что 
произойдет фактическое погло-
щение и деструкция украинской 
государственности. 

С другой стороны, ситуация 
и условия меняются быстро, и 
присоединение явочным по-
рядком, по сокращенной проце-
дуре, через введение польских 
войск на украинскую терри-
торию весьма вероятно и даже 
кажется неизбежным. Тем бо-
лее что втягивание Польши, и 
шире — Евросоюза, в конфликт  
на Украине не только техникой 
и наемниками отвечает интере-
сам США. На польском гоноре, 
мечтах о величии XVI—XVIII ве-
ков и нереализованных планах 
Пилсудского в Вашингтоне про-
должают успешно играть.    

А К Ц Е Н Т

Введение польских войск
на украинскую территорию весьма
вероятно и даже кажется неизбежным

Си Цзиньпин провел общие переговоры с Эмманюэлем Макроном и Урсулой фон дер Ляйен.

Сегодня действия 
Макрона не осуж-
дают лишь 
29 процентов 
французов

В МИРЕ

ЧТО ЗНАЧИТ 
«МЯУ»
Иван Сысоев

В Испании принят закон о за-
щите прав домашних питом-
цев, которых в стране насчи-
тывается более 13 миллионов. 
Главным нововведением стало 
закрепление юридической нор-
мы о том, что домашних живот-
ных следует считать «созна-
тельными существами», а не 
«предметами, вещами или соб-
ственностью».  Это означает, 
что и обращаться с ними необ-
ходимо соответственно. Напри-
мер, собак нельзя оставлять без 
присмотра более чем на сутки, 
а кошек — более чем на три дня. 
Перед тем как завести питомца, 
будущим хозяевам предстоит 
пройти курсы обучения и полу-
чить сертификат. Курсы будут 
бесплатными, но обязательны-
ми даже для тех, кто уже много 
лет владеет домашними жи-
вотными. При этом владельцы 
должны приобрести страхов-
ку, покрывающую возможный 
ущерб от братьев меньших. На-
рушение новых норм грозит не-
радивым хозяевам штрафом до 
200 тысяч евро, а в особых слу-
чаях — тюремным заключением 
до трех лет. В испанских зоома-
газинах собак и кошек теперь 
продавать запрещено. Их мож-
но приобрести лишь у лицензи-
рованных заводчиков. Исклю-
чение в законе сделано для по-
лицейских и охотничьих собак. 
Власти признали, что их дрес-
сировка может расценивать-
ся как жестокое обращение, но 
иного способа привить живот-
ным рабочие навыки нет.   
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Дуда вновь намекнул Зеленскому на планы Польши присоединить Украину. Но пока этого не произошло, польские фермеры протестуют из-за потока дешевого зерна, поступающего с Украины.

НЕ ИМЕЮТ 
ПРАВА ЗНАТЬ
Александр Ленин

Члены британской королев-
ской семьи получили доходы на 
сумму более миллиарда фун-
тов стерлингов только от поме-
стий — герцогств Ланкастер и 
Корнуолл. Речь идет о деньгах, 
которые поступали в течение 
70 лет на счета ныне покойной 
Елизаветы II и взошедшего по-
сле ее кончины на престол коро-
ля Карла III. В британской прес-
се активно дискутируют о том, 
следует ли монаршим особам 
оставлять столь солидные при-
были себе или их следует сда-
вать в госказну. Пикантность 
ситуации заключается в том, 
что королевская семья и так по-
лучает из бюджета Британии 
внушительные средства на по-
крытие официальных расходов.

Журналисты Guardian отме-
чают, что доходы британских 
монархов до сих пор остают-
ся тайной за семью печатями 
и не подлежат общественно-
му контролю. Корреспонден-
ты рассказывают, что неодно-
кратно направляли запросы в 
Букингемский дворец с прось-
бой прояснить такие нюансы, 
как стоимость коронации Кар-
ла III, налоговая ставка Его Ве-
личества на доходы или траты 
на обеспечение безопасности 
королевского дома. Но репор-
теров попросили не совать нос 
не в свои дела. В поступивших 
ответах содержатся емкие, ла-
коничные и не отличающиеся 
аристократической тонкостью 
формулировки — «спросите ко-
го-нибудь еще», «разберитесь 
самостоятельно» или «вы не 
имеете права знать». Послед-
нюю сентенцию особо чувстви-
тельные работники пера и во-
все посчитали оскорблением.

Авторы Guardian указыва-
ют, что после смерти Елиза-
веты II в ее некрологах можно 
было увидеть много компли-
ментарных слов о спокойном 
правлении королевы, ее невме-
шательстве в политические 
процессы. Но почему-то никто 
не сказал про тотальную се-
кретность, которая появилась 
при личном участии монаршей 
особы и теперь затрагивает 
практически все касающиеся 
британской короны вопросы. 
Самой большой тайной оку-
таны финансовые доходы ко-
ролевской семьи. Сторонники 
неразглашения этих данных 
апеллируют к тому, что вопро-
сы благосостояния монархов 
остаются их личным делом. Не-
смотря на то что во многом бо-
гатыми они стали благодаря 
своему статусу. Поражает жур-
налистов и то, что прессе никак 
не удается добиться раскры-
тия информации о расходах на 
обеспечение безопасности ко-
ролевской семьи. 

СИТУАЦИЯ Спикер палаты 
представителей США 
на встрече с главой 
Тайваня пообещал оружие

По стопам 
Пелоси

Игорь Дунаевский

Встреча спикера палаты представителей США Кевина 
Маккарти с главой администрации Тайваня Цай Ин-
вэнь привела к новому витку обострения между Ва-
шингтоном и Пекином.

Хотя в США вновь твердили, что переговоры, состо-
явшиеся в президентской библиотеке Рональда Рейга-
на в Калифорнии, не должны вызывать тревогу у Ки-
тая, Маккарти сделал все возможное для провокации 
Пекина. Спикер, являющийся третьим лицом в госи-
ерархии США, заявил, что «необходимо продолжать 
продажу вооружений Тайваню и контролировать их 
своевременную доставку». В довесок политик пригро-
зил Пекину новыми «последствиями» из-за февраль-
ского инцидента со сбитым над США китайским аэро-
статом.

В МИД КНР, ком-
ментируя встре-
чу Маккарти и Ин-
вэнь, заявили, что 
проблема Тайваня 
«является первой 
красной линией», 
которую США не-
льзя пересекать в 
двусторонних от-
ношениях. «Ки-
тай примет реши-
тельные и сильные 
меры для защиты 
государственного суверенитета и территориальной 
целостности в ответ на ошибочные акты сговора США 
с Тайванем», — говорится в заявлении ведомства. Ми-
нобороны КНР, со своей стороны, призвало США «неу-
клонно придерживаться своих политических обяза-
тельств по вопросу Тайваня, прекратить грубо вмеши-
ваться во внутренние дела Китая и приостановить лю-
бые официальные контакты с Тайбэем».

Переговоры Маккарти и Инвэнь, как указывает 
агентство Associated Press, стали первой встречей на 
территории США на таком уровне с 1979 года. Маккар-
ти, похоже, в этом смысле решил идти по стопам пред-
шественницы Нэнси Пелоси, чья поездка на Тайвань в 
прошлом году резко обострила отношения КНР и США. 
Дополнительно их осложнил указанный инцидент с 
аэростатом, из-за которого в феврале был отменен ви-
зит госсекретаря США Энтони Блинкена в Пекин.

В результате, как пишет газета Politico, Пекин за-
метно ограничил дипломатические контакты с Ва-
шингтоном. Хотя администрация Джо Байдена пытает-
ся возобновить переговоры на высоком уровне, доби-
ваясь телефонного разговора лидеров двух стран и но-
вой даты для визита Блинкена, из Китая, как рассказал 
источник издания, ответной реакции не поступает.  

Китай в ответ 
на провокации 
игнорирует попыт-
ки США возоб-
новить диалог 
на высоком уровне
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Телеграм ВКонтакте Одноклассники

Ирина Краснопольская 

М
ногодетная мама, 
с которой сего-
дня беседуем, из 
ведущих актрис 
театра «Ленком». 
У заслуженной 
артистки России 
Олеси Железняк 
четверо детей. 

Старшему Савелию — 19 лет, 
Агафье — 16 лет, Прохору — 12 
лет, Фоме — 9 лет.

— Олеся! Папа у них один?
— Один.
Только не подумайте, что 

вдруг, изменяя медицинской 
теме, решила писать об актерах. 
Хотя недавно посмотрела, на мой 
взгляд, очень интересный спек-
такль в «Ленкоме» «Поминаль-
ная молитва». В былые времена 
видела его в постановке Марка 
Захарова со знаменитыми Татья-
ной Пельтцер, Евгением Леоно-
вым, Александром Абдуловым. 
А вот теперь иная версия Алек-
сандра Лазарева. И в роли Голды 
— Олеся Железняк.

Зал аплодировал, одаривал 
цветами. И мою собеседницу 
Олесю Железняк в том числе.

До этого не видела Олесю на 
сцене, не была лично с ней зна-
кома. Но узнала, что Олеся при-
езжает в мой любимый центр 
спасения детей, попавших в он-
кологическую беду, центр име-
ни Димы Рогачева, чтобы пооб-
щаться с маленькими пациента-
ми, их близкими. Как правило, 
такие наезды совершают люди, 
которых настигла эта беда: по-
ложено навещать. Или сотруд-
ники профильных фондов. К ве-
ликому счастью, все дети Олеси, 
слава Богу, здоровы, нормально 
учатся.

Вот и сегодня Олесе надо за-
бирать младшего сына из шко-
лы. Многодетная мама загруже-
на под завязку. А когда приезжа-
ет в Центр Рогачева, когда сидит 
с детьми, возникает ощущение, 
что делать ей просто нечего, кро-
ме как с ними общаться. Когда 
увидела это впервые, не стала 
подслушивать, вмешиваться. По-
няла: это какой-то особый дове-
рительный разговор.

А теперь спрашиваю саму 
Олесю: «Зачем вам это 
надо?».

О Л Е С Я  Ж Е Л Е З Н Я К :  В нашей жиз-
ни, почти уверена в этом, ва-
жен случай. Был такой и у меня. 
В Крыму, где мы отдыхали всем 
семейством, случайно позна-
комилась с врачом-онкологом 
из Центра Димы Рогачева Рома-
ном Алексеевичем Моисеенко. 
Он тоже был со своими двумя 
детьми и супругой. Сперва раз-
говор о детях, а потом… о Центре 
Рогачева. И Роман сказал: «Вот 
бы приехали к нам, поговорили с 
нашими детьми».

От таких предложений не 
отказываются. Я человек веру-
ющий. Понимаю цену, теплоту 
человеческого общения. Она не 

уходит, не должна уйти даже в 
наше интернетовское, цифровое 
время! Хотя, признаюсь, тогда 
почему-то подумала: наверное 
приглашают, чтобы пришла, по-
читала стихи, может, рассказа-
ла о том, что я актриса: артисти-
ческий мир, его закулисье при-
влекает даже детей, даже нездо-
ровых. Но поймете меня, Ирина 
Григорьевна: дети в таких учре-
ждениях особенно нуждаются 
в «роскоши общения». Не могу 
сказать, что посещение Центра 

Рогачева у меня в каком-то жиз-
ненном графике, что бываю там 
раз в неделю или раз в десять 
дней. Я не член какого-то фонда. 
Я, так сказать, сама по себе. Про-
сто с некоторых пор поняла, что 
жить без встреч с этими детьми у 
меня просто не получается.

Осознаю, не каждый хочет 
приобщения к этому миру бо-
лезней. У каждого своя жизнь, 
свои интересы. Забот полон рот. 
Но я уже не могу без этого. Вот 
сегодня мы с вами встречаемся. 
А меня мучает, что премьеры, 
что долго не была в Центре. Как 
они там?..

Вы убеждены, что они ждут 
вас? Что вы им так нужны?

ОЛЕСЯ ЖЕЛЕЗНЯК: Не уверена, что 
ждут. Но убеждена, что нужна. 
Когда я их впервые увидела, зна-
ете, что поняла: может, не я им 
так нужна. Они нужны мне.

Это чувство осталось и после 
того, как… Помните Ульяну, 
с которой вы много раз встре-
чались, которая приходила 
на ваши спектакли? Она же 
умерла…

ОЛЕСЯ ЖЕЛЕЗНЯК: Жуткая трагедия. 
Общаюсь с ее мамой. Вспомина-
ем, как Ульяна приходила в те-
атр, как подарили ей картину. 
Как она слушала, как говорила, 

как все ее интересовало. Такая 
добрая, такая чудная девочка. Та-
кая жуткая — нет у меня другого 
слова — трагедия.

А слово «сострадание» порой 
уходит не только из нашего 
лексикона, но из нашей жизни.

ОЛЕСЯ ЖЕЛЕЗНЯК: Не соглашусь с 
вами! Как без него? Особенно 
сейчас, когда такие события в 
мире. Как не сострадать нашим 
воинам, их женам, матерям, их 
близким! Как не сострадать тем, 
кто попадает в зону военных дей-
ствий…

Великий русский доктор, орга-
низатор медицинской служ-
бы, всемирно знаменитый уче-
ный Сергей Петрович Боткин 
известен еще и тем, что при 
всех своих высоких регалиях, ав-
торитете, он, прежде чем го-
ворить о диагнозе, лечении, не 
жалел времени на беседы с па-
циентом.

ОЛЕСЯ ЖЕЛЕЗНЯК: Великий Боткин 
из мира не театрального. Но 
мне кажется, что лечение сло-
вом — достояние не только меди-
ков. Вот сейчас собираюсь в Ро-
гачевский центр. Я не выступаю 
там, и даже стихи не читаю. Мы 
просто сидим и разговариваем. 
И с детьми, и с теми, кто их опе-
кает. Ни в коем случае не претен-
дую на внимание персонала! По-
стоянно вижу, как они трудятся, 
как отдают себя маленьким стра-
дальцам. Если сострадание живо.

Если… Олеся, вы упомянули 
наше время. Я, давно живущая 
на этом свете, помню о том, 
как во время Великой Отече-
ственной, будучи школьни-
цей младших классов, ходила 
в военные госпитали и чита-

ла раненым стихи, писала под 
их диктовку письма родным. 
И не только я, но и все мои од-
ноклассники. Мы больше лю-
били посещать палаты для 
рядовых, чем те, где лежали ко-
мандиры. Нам казалось, что 
рядовые лучше нас встреча-
ют. А недавно была в госпита-
ле имени Мандрыки. В тот 
день  — может мне повезло — в 
госпитале был концерт. Вы-
ступали актеры. И все: и ря-
довые, и генералы, которые 
там проходили лечение, в обя-
зательном порядке рассказы-
вали мне об этом концерте. 
Хотя некоторые не смогли его 
посетить «по независящим 
от них обстоятельствам». Но 
сам факт был для них важен. 
Факт сострадания.

ОЛЕСЯ ЖЕЛЕЗНЯК: И важен для «Лен-
кома». Наш директор Марк Бо-
рисович Варшавер — инициатор 
наших театральных выездов. Мы 
постоянно выступаем в госпита-
ле имени Вишневского. Начина-
ем наводить мосты с госпиталем 
имени Бурденко.

А мосты с Центром Рогачева?
ОЛЕСЯ ЖЕЛЕЗНЯК: Они навсегда. И 
поверьте мне, пожалуйста, они 
влияют на состояние души. Я 
вам расскажу о том ощущении, 
которое оставило посещение 
школьного выпускного вечера. Я 
не оговорилась! Именно школь-
ного, именно выпускного. Ваша 
газета писала о том, что дети, 
проходящие лечение в Рогачев-
ском, там не только лечатся, но и 
учатся. Это школа, созданная за-
мечательными Евгением Ямбур-
гом и Сергеем Шариковым, поз-
воляет ее выпускникам успешно 
поступать в самые престижные 
вузы. Лишь бы здоровье не под-
водило.

Так вот, поверьте, когда я 
была на этом выпускном, у меня 
мурашки по коже бегали. Это 
надо видеть, это надо чувство-
вать. Я своим детям об этом по-
дробно рассказываю. Зачем? У 
меня нет ответа на этот ваш во-
прос. Просто у меня есть убе-
ждение: это необходимо. Чтобы 
ценить каждый день своей жиз-
ни и понимать невозможность 
торжества зла. Должно быть 
торжество доброты. Да, иногда 
обливаюсь слезами. Но вдруг 
ловлю себя на том, что нет места 
унынию.

Но признайтесь! Наверня-
ка кто-то спрашивает: за-
чем вам — успешной актри-
се, счастливой многодетной 
маме — все это нужно? Сами 
себе такой вопрос не задаете?

ОЛ Е С Я  Ж Е Л Е З Н Я К : Никогда! Ина-
че нельзя. Это полнота жизни. 
Очевидно же, что нам всем — и 
взрослым и детям — особенно 
детям больным не хватает об-
щения. Очень рассчитываю, 
что вы меня поймете. Вот у меня 
четверо детей. Иногда замечаю, 
что если я больше поговори-
ла с Фомой, то Прохор на меня 
уже смотрит косо и спрашива-
ет: «Мама, ты что, меня не лю-
бишь?» Это говорят мои здоро-
вые, счастливые дети, окружен-
ные любовью и заботой. Пред-
ставляете, как это нужно тем, у 
кого проблемы со здоровьем. По-
говорите с ними! У вас нет вре-
мени? Это просто кажется. Это 
самое общение, которое необхо-
димо вам для полноты жизни.  

НЕОЖИДАННО Удалили зуб 
из бронха пациентки

Прорезался 
не там

Светлана Добрынина, «Российская газета», 
Свердловская область

Необычную операцию провели хирурги районной боль-
ницы небольшого уральского  города Артемовский: из 
легких пациентки они удалили зуб.    

Необычный объект высветился в грудной клетке 
25-летней пациентки, когда девушка  экстренно посту-
пила в больничную палату после серьезного ДТП. С по-
следствиями черепно-мозговой травмы врачи быстро 
справились. А во время дополнительного обследования 
выяснилось: ей угрожает другая, скрытая опасность. 
Компьютерная томография показала, что в бронхе де-
вушки  инородное тело. Присмотревшись, врачи обнару-
жили… зуб.

Как попал резец в  организм — до сих пор непонятно. 
Возможно, во время дорожного  столкновения девуш-
ка случайно проглотила выбитый зуб и он проскочил 
вглубь через дыхательную артерию. Угроза мгновенного 
удушья миновала, но вокруг костного обломка началось 
воспаление.  В дальнейшем неприкаянный клык не успо-
коился и продолжил бы рвать ткань легкого.

 — Этот случай  редкий даже для специализированных 
клиник. К счастью, в наших операционных, как и в диа-
гностическом блоке, есть все необходимое для подобной 
высокотехнологичной медицинской помощи. Большая 
часть оборудования поступила по программе модерни-
зации первичного звена, — рассказал начальник службы 
оказания круглосуточной стационарной медицинской 
помощи Артемовской ЦРБ хирург Денис Карташов.

Проконсультировавшись с коллегами из областно-
го пульмоцентра,  хирурги районной больницы прове-
ли малоинвазивную операцию под местным наркозом.  
Через гортань  они ввели трубку видеобронхоскопа, да-
лее — корзинку Дормиа. Это специальное приспособле-
ние для удаления инородных тел, представляющее собой 
несколько гибких захватывающих элементов проволоч-
ного типа. Корзинка выталкивается из тубуса, раскры-
вается и захватывает предмет. Все это  под контролем  
мобильного рентген-аппарата. Благодаря четкой нави-
гации, зуб поймали в сетку и благополучно удалили из 
легких.  

СИТУАЦИЯ Зачем благополучные люди идут помогать чужим 
больным детям

Многодетная прима

Сцена из спектакля театра «Ленком» 
«Поминальная молитва».

Олеся Железняк: Может, не я этим детям так нужна. Они нужны мне.

А К Ц Е Н Т

Меня мучает, что премьеры, что долго 
не была в Центре. Как они там?.. 
Да, иногда обливаюсь слезами. 
Но вдруг ловлю себя на том, 
что нет места унынию

ОПЕРАЦИОННАЯ 

Врачи спасли 
ребенку глаз

ЮВЕЛИРНАЯ 
РАБОТА
Ольга Дмитренко, 
«Российская газета», Самара

Самарские офтальмологи 
спасли зрение шестилетнему ре-
бенку с проникающей травмой 
глаза.

— Мы с дочкой мастерили по-
делку, вырезали из картона, в ка-
кой-то момент ножницы соско-
чили и попали в глаз. В офталь-
мологической больнице сказа-
ли, что травма очень серьезная, 
нужна операция и госпитализа-
ция. Глаз у дочери практически 
не видел, — рассказала мама де-
вочки Анастасия М.

Как объяснили медики, у ре-
бенка была травмирована опти-
ческая зона роговицы, которая 
отвечает за центральное зрение.

— Острие ножниц разрезало 
прозрачную оболочку глаза, по-
вредило внутренние структуры 
глаза и хрусталик. Зрение резко 
снизилось, — рассказал заведу-
ющий детским офтальмологи-
ческим микрохирургическим 
отделением № 5 больницы им. 
Т.И. Ерошевского Андрей Си-
неок. — Центральная часть про-
зрачной оболочки глаза отвеча-
ет за особенно четкое зрение у 
человека, она очень тонкая по 
толщине — примерно полмилли-
метра. 

Проведение операции в этой 
части требует ювелирных навы-
ков, так как необходимо сохра-
нить первоначальную форму ро-
говицы. Врачам  удалось восста-
новить целостность и форму 
прозрачной оболочки, структур 
глаза и сохранить зрение.

Сейчас ребенок чувствует 
себя хорошо, зрение в травмиро-
ванном глазу после операции со-
ставляет 30 процентов.  Девоч-
ка находится под наблюдением 
докторов. Летом ей предстоит 
еще одна операция по замене 
хрусталика на искусственный — 
интраокулярную линзу.

Ежегодно с различными 
травмами глаз в детское отделе-
ние Самарской областной оф-
тальмологической больницы 
поступает около 50 детей. Вра-
чи напоминают: важно разъяс-
нять детям правила поведения и 
обеспечивать их безопасность 
во время занятий творчеством, 
игр с потенциально травмоопас-
ными предметами. Если все-та-
ки травмы не удалось избежать, 
необходимо срочно обратиться 
к врачу-офтальмологу.  

АКЦИЯ  

Здоровье 
можно 
проверить 
прямо у станка

ОНКОПАТРУЛЬ 
ВАС БЕРЕЖЕТ
Марина Киселева

Специалисты ФГБУ «НМИЦ ра-
диологии» вместе с региональ-
ными онкодиспансерами прово-
дят скрининг мужского и жен-
ского здоровья на предприяти-
ях. Сотрудники могут проверить 
свое здоровье непосредственно 
на работе.

Выбор предприятий опре-
деляется наличием у них ме-
дицинских или фельдшерских 
пунктов, имеющих лицензию 
на медицинскую деятельность. 
В формате прямого диалога вра-
чей-специалистов и пациентов, 
сотрудников предприятий и жи-
телей городов проводятся лек-
ции врачей. Они чередуются с 
авторскими номерами творче-
ских коллективов.

Всероссийский просвети-
тельский проект «Онкопатруль» 
действует уже четвертый год. 
Его цель: профилактика онко-
логических заболеваний, фор-
мирование здорового образа 
жизни и онконастороженности 
у граждан РФ. За это время он-
копатруль посетил двадцать три 
региона, проверил более десяти 
тысяч человек, прочитал лекции 
для такого же числа специали-
стов первичного звена и мед-
сестер.

— В борьбе со злокачествен-
ными новообразованиями очень 
важно не только совершенство-
вать методы диагностики и лече-
ния, но и воспитать онконасто-
роженность и у врачей первич-
ного звена, и у жителей, — ком-
ментирует генеральный дирек-
тор НМИЦ радиологии, главный 
внештатный специалист-онко-
лог Минздрава России акаде-
мик Андрей Каприн. — Основная 
наша задача — донести до каж-
дого мысль о том, что не надо 
бояться посещать врачей-онко-
логов. Надо бояться поздно об-
наружить болезнь. А раннее вы-
явление — это ключ к успешной 
борьбе с недугом.  

После официальной церемонии (слева направо): Полад 
Бюльбюль оглы, Григорий Ройтберг, Айше Зейнеп Гюндюз.

P.S.

Закончилась наша беседа. Олеся 

отправилась встречать сына из 

школы. Она не торопилась, потому 

что завтра у нее впервые за полго-

да — выходной день. В остальные 

дни она занята в театре… и в Цен-

тре имени Димы Рогачева.

Елена Мелихова, 
«Российская газета», 
Астрахань

Т
ридцать минут пребыва-
ния человека в «волшеб-
ном» кресле равны 8-ча-

совому крепкому сну. Такой эф-
фект достигается благодаря ис-
пользованию аудиовизуального 
реабилитационного комплекса, 
установленного в астраханской 
городской клинической боль-
нице № 3 имени Кирова. Но-
винке рады и пациенты, и со-
трудники.

Удобно расположившись 
в специальном кресле, нужно 
надеть наушники. Во время се-
анса на экране умиротворя-
ющий «видеоряд», в наушни-
ках  — необычные звуки. Это ре-
зонансно-акустические коле-

бания, точно повторяющие сиг-
налы электроэнцефалограммы 
здорового человека.

Говорят, что именно благода-
ря этому воздействию психоло-
гическое состояние нормализу-
ется, а сон становится крепким, 
как у младенца. После полного 
курса лечения, а это в среднем 
12 сеансов, пациенты начина-
ют видеть жизнь в новых крас-
ках. Многие избавляются от ми-
греней, бессонницы, отмечают 
улучшение памяти и настроения.

Область применения ком-
плекса для коррекции психосо-
матических состояний довольно 
обширна. Не случайно он уста-
новлен именно там, где пациен-
ты проходят реабилитацию по-
сле инсульта, коронавирусной 
инфекции и ДТП, при заболе-
ваниях опорно-двигательного 

аппарата и хронических бронхо-
легочных.

— Комплекс воздействует на 
оба полушария мозга сочетани-
ем специальных аудио-, видео- 
и светосигналов, которые сти-
мулируют процесс выработки 
эндорфинов, энкефалинов и се-
ротонина, — поясняет психиатр-
психотерапевт Ольга Милокост.

Как рассказал «РГ» главный 
врач Байрам-Ажи Юлушев, на 
оснащение больницы для эф-
фективной медицинской реаби-
литации и усовершенствование 
лечебного процесса в 2022 году 
было закуплено оборудование 
на 106 млн рублей в рамках про-
граммы «Развитие здравоохра-
нения Астраханской области. 
Он доволен: реабилитация па-
циентов выходит на более каче-
ственный уровень.   

ТЕХНОЛОГИИ В больнице появился комплекс для борьбы с бессонницей

Теперь выспятся

«Умная» техника помогает пациентам восстановить здоровье, справиться 
с бессонницей, улучшает память и настроение.
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АКТУАЛЬНО  Стартовал 
международный проект 
в сфере медицинского 
туризма

Санкциям 
вопреки

Ирина Краснопольская

Здоровье, его охрана, новые методы диагностики и ле-
чения, доступность медицинской помощи… Без этого 
нет жизни. И даже самые дикие санкции, которые об-
рушиваются на нас, не всесильны. Вот и вчера клини-
ку АО «Медицина», что в центре Москвы, посетили за-
меститель главы дипмиссии Турецкой Республики в РФ 
Айше Зейнеп Гюндюз и Чрезвычайный и Полномочный 
Посол Азербайджана Полад Бюльбюль оглы. Состоя-
лась презентация совместного, как теперь принято гово-
рить, продукта по предоставлению комплексного меди-
цинского мониторинга для пациентов.

Клиника академика Ройтберга и Группа клиник 
Florence Healthcare открывают свои двери для паци-
ентов из России, Турции, Азербайджана и других госу-
дарств. Не случайно на встрече присутствовали предста-
вители разных стран. Спросила у Чрезвычайного и Пол-
номочного посла Федеративной Республики Нигерия в 
РФ господина Абдуллахи Иибаиквал Шеху, как он отно-
сится к российской медицине. «Она на очень высоком 
уровне», — ответил мой собеседник. 

В комплексный медицинский мониторинг входят 
консультации специалистов, лабораторные исследо-
вания и инструментальная диагностика. Наполнение 
программ разное — в зависимости от пола, возраста и 
выбранной специфики. Особенность в том, что помощь 
можно получить как в российской клинике «Медицина», 
так и в турецких клиниках Florence Healthcare. То есть, 
скажем, начать получать квалифицированную помощь в 
России, а продолжить ее в клинике-партнере в Турции.

Медцентры объединяет стремление к высочайшему 
качеству помощи и комфорта на всех этапах лечения: 
персональное сопровождение пациента, передача вра-
чебной информации, совместные консилиумы россий-
ских и турецких докторов и т.д. Когда пациент приезжа-
ет из России в Турцию или наоборот, он знает, куда ему 
обратиться. Вся информация будет передана принимаю-
щей стороне. А это, согласитесь, очень удобно.

Кроме того, сотрудничество клиники академика 
Ройтберга и Группы компаний Florence Healthcare пред-
полагает совместную научно-исследовательскую дея-
тельность, обмен опытом, проведение научно-практиче-
ских конференций, симпозиумов.  

С
Е

Р
Г

Е
Й

 М
И

Х
Е

Е
В

СПРАВКА «РГ» 

Florence Healthcare и АО «Медицина» первые в своих стра-

нах медицинские организации, аккредитованные Объеди-

ненной международной комиссией (JCI). С 2022 года кли-

ники сотрудничают. В октябре 2022 года в Стамбуле был 

подписан меморандум о взаимодействии в практической и 

научных сферах. Благодаря этому обеспечивается высокий 

уровень диагностики и лечения граждан обеих стран, с пер-

сональным сопровождением как в России, так и в Турции.
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Телеграм ВКонтакте Одноклассники

РАКУРС Работу 
аттракционов берут 
под контроль нейросеть 
и видеокамеры

Карусели 
готовы

Ирина Огилько

Сколько будет аттракционов в этом году в Москве, 
безопасны ли они и почему нужно принять новый за-
кон, который будет регулировать их работу, обсуди-
ли в Мосгордуме депутаты вместе с представителями 
парков и контролирующими органами. 

До конца 2022 года контроль за аттракционами 
регулировался федеральным законодательством. 
Сейчас это право передано на места. Поэтому в 
Мосгордуму поступил проект нового закона от мэра, 
который депутаты планируют в ближайшее время 
рассмотреть и принять. Готовятся к работе 363 ат-
тракциона: 230 — в парках, 107 в торговых центрах и 
26 — на фестивальных площадках. Обслуживают их 
70 компаний. Прозвучали цифры: около 4 процентов 
аттракционов старше 20 лет, а возраст 127 аттракци-
онов (или 36 процентов) менее 5 лет. По словам гла-
вы Мосгордумы Алексея Шапошникова, это хорошие 
показатели, аттракционы — молодые. Как уточнил 
начальник Главного контрольного управления Евге-
ний Данчиков, за 10 лет на аттракционах в столице 
не происходило резонансных ЧП с пострадавшими. 
«Каждый год специальные аккредитованные орга-
низации проводят техосмотр механизмов. Надзор за 
состоянием и обслуживанием аттракционов, как и 
прежде, будут осуществлять инспектора Гостехнад-
зора», — отметил он.

 Замглавного государственного инженера-инспек-
тора Гостехнадзора Москвы Александр Тучин доба-
вил: на все аттракционы предоставлены акты об их 
исправном состоянии. «Основной упор делаем на 
профилактику нарушений, — уточнил он. — На 90 ат-
тракционов опробуем дистанционный контроль с по-
мощью видеокамер, подключим к этой работе искус-
ственный интеллект, но и рейды инспекторов будут». 
Директор Межрегионального сертификационного 
центра Андрей Плесков рассказал: основная пробле-
ма этого года — использование неоригинальных 
запчастей, которые могут спровоцировать полом-
ки. Директор парка «Бабушкинский» Игорь Бускин 
уточнил: в их парке 90 процентов техники — отече-
ственная, запчасти есть, тем не менее они ввели стра-
хование посетителей.  

МЕДИЦИНА Почему 
важно обследовать 
малышей на наличие 
наследственных 
заболеваний 

Пятка все 
расскажет

Любовь Проценко

Правительство Москвы приняло решение расши-
рить программу скрининга новорожденных. С этого 
года каждый ребенок проходит проверку на наличие 
у него 36 наследственных заболеваний, или втрое 
большего количества нозологий, чем было до этого. 
Мэр Сергей Собянин написал в своем телеграм-кана-
ле: «Теперь врачи смогут начать лечение незамедли-
тельно — это спасет многих малышей от развития па-
тологий».

Напомню, в 2006 году неонатальный скрининг 
проводился по 5 нозологиям, в 2019-м Москва вклю-
чила в него уже 11, а теперь — 36 нозологий. «Добави-
лись заболевания, для борьбы с которыми у нас по-
явились лекарства, лечебное питание, — рассказала 
«РГ» заведующая медико-генетическим отделением 
Морозовской детской городской клинической боль-
ницы Татьяна Кекеева. — Взять, например, спиналь-
но-мышечную атрофию. Ребенок, страдающий ею, не 
держит головку, не сидит, не встает. А причина этого 
в том, что у него в гене, ответственном за развитие 
нейронов, отсутствует участок. Но сейчас у нас есть 
так называемый геннозаместительный препарат, ко-
торый оказывает колоссальный эффект, если начать 
применять его в первые полгода жизни. Есть и еще 
два препарата, так как и формы у этого заболевания 
бывают разные».

Именно в Морозовской больнице находится лабо-
ратория, в которую и сдают на скрининг анализы но-
ворожденных из всех роддомов Москвы — не только 
городского подчинения, но и федерального. А с этого 
года здесь  проводится скрининг новорожденных еще 
и из Подмосковья, а также Магаданской области и 
Чукотского автономного округа — лаборатория полу-
чила статус межрегиональной. Для анализа же берет-
ся кровь из пятки новорожденного и на специальных 
тест-полосках доставляется в больницу. Но для этого 
нужно согласие родителей на скрининг. Опасность 
генетических заболеваний заключается в том, что 
зачастую их симптомы появляются не сразу: может 
пройти месяц, полгода, а порой и год. И нередко по 
ним сразу и не поймешь, что происходит с малышом, 
доктору и маме с папой остается только гадать. Пато-
логия тем временем нарастает.

В Москве, например, за 2022 год обследовано 
110 325 детей, у 99 из них были выявлены генетиче-
ские заболевания. В случаях, когда ребенок не ну-
ждается в срочной госпитализации, родителей при-
глашают на консультацию. Вместе с ними решается 
вопрос о дообследовании, если в нем есть необходи-
мость.  

ПРЯМАЯ РЕЧЬ Главный археолог Москвы Леонид Кондрашев — 
о ярких находках, нелегальных копателях и возрасте столицы

Улица потерянных пуговиц
Сергей Жуков

С
толичные археологи 
готовятся к очеред-
ному сезону. Раскоп-
ки пройдут в центре 
города и Новой Моск-
ве. А чем они зани-
маются зимой? Что 
находят чаще всего? 
И куда обращаться 

москвичам, если вдруг что-то 
найдут они? На эти и другие во-
просы корреспондента «Россий-
ской газеты» ответил главный 
археолог Москвы Леонид Кон-
драшев. 

Леонид Викторович, недавно 
в Москве запустили Большую 
кольцевую линию метро. 
Строители для этого прокопа-
ли 150 километров тоннелей. 
Вы смотрели эти стройки? 

ЛЕОНИД КОНДРАШЕВ: Да, проводили 
отдельные археологические раз-
ведки, были локальные наход-
ки. Например, предметы быта, 
характерные для сельских по-
селений. Для нас та же посуда  — 
одна из ярко читаемых страниц 
истории. В отличие от многих 
письменных источников она не-
сет молчаливую, но абсолютно 
объективную информацию. Со-
бирая посуду по осколкам, мы 
можем реконструировать жизнь 
наших предков. 

Археологи приходят на все 
стройки? 

ЛЕОНИД КОНДРАШЕВ: Надо понимать, 
что есть Москва в администра-
тивных границах, а есть истори-
ческий центр, откуда современ-
ный город и вырос. В пределах 
Камер-Коллежского вала распо-
ложен единый объект археологи-
ческого наследия. Перед началом 
любого строительства сейчас 
проводится государственная ис-
торико-культурная экспертиза, 
которая помогает понять, нуж-
ны здесь исследования или нет. 
Некоторые объекты нам хоро-
шо известны: либо там уже про-
водились раскопки, либо есть ис-
торические карты и другие ис-
точники. А где-то мы уже делали 
разведку и точно знаем, что там 
ничего нет. Там же, где имеются  
археологические объекты, про-
водим предварительные спаса-
тельные работы. Было бы глу-
бокой ошибкой считать, что ар-
хеологи хотят все и везде раско-
пать. Если можно что-то сохра-
нить и не копать, мы предпочтем 
именно этот путь. Ведь раскопки 
можно провести только один раз. 
Скажем, если реставрируется 
здание и что-то делается непра-
вильно, это можно исправить. А 
если поврежден памятник архео-
логии, увы, его уже не вернешь. 

Понятно, что сейчас археоло-
ги готовятся к новому сезону. А 
чем они занимаются зимой? 

ЛЕОНИД КОНДРАШЕВ: Знаете, мы ино-
гда смеемся и даже поздравляем 
друг друга с открытием «зимне-
го сезона». Технологии позво-
ляют делать светлые и теплые 
укрытия, где можно спокойно 
работать в холода. Конечно, зи-
мой объектов меньше, чем ле-
том. Например, с декабря по 
март работы проходили в Старо-
монетном переулке. Артефакты, 
найденные там в прошлом году, 
сейчас реставрируются в ма-
стерских. Это важная часть на-
шей работы. Археологов обыч-
но представляют как копателей. 
Но самое главное — это анализ 
находок. Чтобы их изучить, нуж-
но предотвратить их отмирание. 
Еще при жизни многие из них 
были сломаны, плюс несколько 
столетий пролежали в грунте, 
что тоже не лучшим образом ска-
залось на их состоянии. Поэтому 
нам помогают реставраторы. 

А где можно увидеть находки?
ЛЕОНИД КОНДРАШЕВ: После того, как 
археологи изучат находки, ста-
раемся оперативно их показы-
вать на временных выставках. 

Потом артефакты передаются в 
музейные фонды. Раньше была 
проблема: по закону археологи 
обязаны сдать находки, но мно-
гие музеи не хотят их принимать, 
поскольку это серьезная и доро-
гостоящая работа. Поэтому мы 
определили, что Музей Москвы 
забирает археологические кол-
лекции по заранее составленно-
му графику. После этого музей-
ные реставраторы готовят на-
ходки к экспонированию, этот 
процесс может идти несколько 
лет. Скажем, чтобы укрепить ко-
жаную обувь, придать ей форму, 
может уйти и три года, и даже 
пять лет. Находок много, их где-
то надо хранить, нужны допол-
нительные помещения. Это тоже 
проблема, мы над этим работа-
ем. Это важно, поскольку наука 
развивается. Не исключено, что 
через 50—100 лет появятся но-
вые гипотезы, поэтому у любо-
го исследователя должна быть 
возможность работать в фондах, 
смотреть эти вещи, чтобы под-
тверждать или опровергать свои 
мысли. 

Чем вам запомнится 2022 год? 
Сколько находок принес? 

ЛЕОНИД КОНДРАШЕВ: Я противник 
спортивного принципа в науке. 
Меня часто спрашивают, какая 
находка важнее или интереснее. 
Любые артефакты одинаково 
важны для нас. Их утрата — тоже 
одинаковый ущерб для истории. 
В прошлом году археологи об-
наружили 250 тысяч находок, 
12 тысяч из них — так называе-
мые индивидуальные находки. 
Например, неподалеку от улицы 
Сретенка удалось найти два чу-
гунных ядра. По мнению архео-
логов, они достались нам от Пуш-
карской слободы, которая нахо-
дилась здесь несколько веков на-
зад. Дубининская улица подари-
ла нам золотой голландский ду-
кат, отчеканенный в 1759 году. 
По нашим данным, его хотели 
переплавить ради золота. Имен-
но поэтому монета была сложена 
в несколько раз: так она легче по-

мещалась в плавильный тигель. 
А в Большом Гнездниковском 
переулке была найдена надгроб-
ная плита начала XVIII века. Ско-
рее всего, она была вмонтирова-
на в каменную стену церкви Ни-
колая Чудотворца в Гнездниках 
— центральной точки Гнездни-
ковской слободы. Но самая рас-
пространенная находка из года 
в год — обломки керамических 
сосудов. Иначе говоря, все, что 
чаще всего билось, ломалось, вы-
брасывалось. 

Еще в 2021 и 2022 годах я 
консультировал коллег, кото-
рые занимались восстановлени-
ем сирийской Пальмиры. Ока-
залось, что внутри памятника  — 
французский бетон. Вживую это 
выглядит удивительно, хотя это 
нормальная практика для 30-х 
годов прошлого века — с помо-
щью бетона нередко укрепляли 
исторические объекты. 

Какие площадки в минувшем 
сезоне отличались наибольшей 
«урожайностью»?

ЛЕОНИД КОНДРАШЕВ: Формальная 
статистика есть, но она помога-
ет сделать только один вывод: бо-
лее активная здесь была жизнь 
или менее активная. К приме-
ру, когда шло благоустройство 
Тверской улицы, мы видели по 
оторванным пуговицам, где рас-
полагались популярные магази-
ны и трактиры и больше всего 
толпилось народа. Понятно, что 
в таких местах пуговицы и отры-
вались чаще. Забавно, но факт. 

Есть ли открытия на раскоп-
ках у Императорского воспи-
тательного дома?

ЛЕОНИД КОНДРАШЕВ: Уже есть нема-
ло находок. Например, предметы 
эпохи неолита. Это неудивитель-
но, люди занимались рыбным 
промыслом, поэтому селились 
у реки. Нашли также личные же-
тоны воспитанниц, по учетным 
книгам удалось узнать судьбу 
конкретных детей. К сожалению, 
многие «подкидыши» туда попа-
дали в болезненном состоянии и 

их жизнь была весьма короткой. 
Археологические работы при-
вязаны к реставрации ансамбля 
Воспитательного дома. Раскопки 
здесь еще продолжатся. 

Отличаются ли находки, ска-
жем, в центре города и на окра-
инах? 

ЛЕОНИД КОНДРАШЕВ: Однозначно не 
отвечу. Ближе к центру встреча-
ются вещи, которые в Средне-
вековье могли себе позволить 
только богатые люди. Однако 
на окраинах могли быть и фео-
дальные замки, где можно обна-
ружить примерно то же самое. А 
на территории нынешней Новой 
Москвы, например, в 1812 году 
проходило Тарутинское сраже-
ние, которое не менее важно, чем 
Бородино. В Красной Пахре уже 
отреставрирован редут, охраняв-
ший лагерь русской армии. Сей-
час думаем, что можно сделать 
на этом месте. 

Как определяют, ценна ли на-
ходка?

ЛЕОНИД КОНДРАШЕВ: Для археологии 
важен так называемый культур-
ный разрыв. Буквально три по-
коления, и мы уже не представ-
ляем, как использовалась та или 
иная вещь, что она из себя пред-
ставляла. Мы смотрим, какую 
информацию может дать пред-
мет, имеет ли он историческое 
значение. Возьмем, к примеру, 

современные монеты. Мы знаем, 
что они есть, как они выглядят, 
но новых данных они не несут. 

А монеты и предметы совет-
ской эпохи интересны? Или 
это пока бытовой мусор?

ЛЕОНИД КОНДРАШЕВ: Историческую 
ценность они будут представ-
лять для последующих поколе-
ний. Но иногда и сейчас предме-
ты и монеты, связанные, напри-
мер, с периодом Великой Отече-
ственной войны, вызывают ин-
терес и их отбирают для музеев.

Раскопки ежегодно приносят 
тысячи предметов. Самые 
важные отправляются в му-
зеи, а куда девается остальное?

ЛЕОНИД КОНДРАШЕВ: Все они отправ-
ляются в музей, но есть града-
ция. Есть, например, индивиду-
альные находки, и каждая из них 
ценна. А есть массовый матери-
ал  — скажем, осколки стекла, 
фрагменты керамики. Это  после 
статистических подсчетов тоже 
хранится в фондах музеев. Мо-
жет, через много лет наши колле-
ги вернутся к их изучению. 

Стало ли меньше «черных» ко-
пателей?

ЛЕОНИД КОНДРАШЕВ: Я не поклон-
ник цветовой дифференциации. 
Надо говорить прямо — это неле-
гальные копатели или откровен-
ные барыги, которые в корыст-
ных целях пытаются лишить 
нашу историю важных данных. 
Или в благородных целях, как 
им кажется, пополняют свою 
коллекцию. Например, в районе 
Щелковского шоссе в Подмоско-

вье как-то неизвестные нашли 
новгородскую печать. Мы те-
перь никогда не узнаем, почему 
она там оказалась. Бросаясь как 
сороки на все блестящее, они ли-
шили нас, по сути, интересно-
го пласта истории Московского 
региона. Каждый  год вместе с 
полицией мы проводим рейды, 
число нелегалов уменьшает-
ся, но не так, как бы хотелось. 
Кстати, многие страны запре-
тили свободную продажу метал-
лодетекторов. Россия — одна из 
немногих, где их еще спокойно 
продают  любому.  

Допустим, москвич нашел 
что-то, по его мнению, ценное. 
Куда ему обращаться?

ЛЕОНИД КОНДРАШЕВ: Или в Музей 
Москвы, или в департамент 
культурного наследия, позво-
нив по телефону: +7 (499) 237-
65-83. Еще можно лично обра-
титься в службу одного окна на-
шего департамента или восполь-
зоваться электронной приемной 
на mos.ru. В 90 процентах случа-
ев горожане находят не археоло-
гические предметы. Часто нам 
присылают белемнит — окаме-
невшие остатки водорослей. Их 
обычно принимают за каменные 
наконечники. Но лучше лишний 
раз проверить, поэтому не надо 
стесняться, никто не будет вас 
высмеивать и говорить, что вы 
ничего не понимаете.  

А как обстоят дела с кадрами? 
Есть дефицит? 

ЛЕОНИД КОНДРАШЕВ: Увы, по всей 
стране археологов не хватает, 
особенно тех, кто занимается 
спасательными археологически-
ми работами. Это очень острая 
проблема. Чем активнее разви-
вается экономика, становит-
ся больше строек, тем больше 
требуется и археологов. Это ин-
тересная, тяжелая и не так вы-
соко оплачиваемая профессия, 
поэтому сюда идут в основном 
энтузиасты. К сожалению, мно-
гие сталкиваются с трудностя-
ми и впоследствии меняют про-
фессию. Главное для археолога — 
интеллектуальная работа. Хотя 
один мой коллега сказал гени-
альную фразу: «Археолог может 
быть тупой, но аккуратный». 

Археологов готовят во мно-
гих университетах, он должен 
очень много знать и многое 
уметь, неслучайно именно ар-
хеологи-исследователи имеют 
высшее образование. Есть и про-
фессиональные участники экс-
педиций, но без спецобразова-
ния, им интересно участвовать 

в раскопках. Надо понимать, что 
археолог может зафиксировать 
и раскопать объект по методи-
ке, передать информацию дру-
гим исследователям, чтобы при 
чтении его трудов было понят-
но, что нашли и почему нашли. А 
участники экспедиций выполня-
ют конкретные задачи, которые 
им ставит профессиональный 
археолог. 

Встречались ли артефакты, 
которые если не перевернули 
уже сложившиеся представ-
ления об истории Москвы, то 
уточнили их?

ЛЕОНИД КОНДРАШЕВ: Таких находок 
много. Каждая из них вызыва-
ет новые размышления, напри-
мер, как после раскопок на Бир-
жевой площади. Там нашли тор-
говые пломбы XII века «дроги-
чиенского типа». Считается, 
что ими скрепляли тюки мехов. 
Отправлены на исследования 
и другие находки. Пока они да-
тируются так же XII веком, но, 
возможно, они старше. Меня ча-
сто упрекают, что я стремлюсь 
удревнить историю Москвы. 
Да, это так. Я думаю, ее историю 
стоит отсчитывать с более ран-
него периода — от тысячи лет. Но 
тут много спорных вопросов: а 
что мы считаем городом, какие 
условия нужны для отсчета не-
прерывной истории поселения 
и так далее. 

Вы занимаетесь раскопками в 
Москве 30 лет. Начинали с про-
стого землекопа, и уже 12 лет — 
главный археолог. Что считае-
те своей главной удачей?

ЛЕОНИД КОНДРАШЕВ: Если говорить 
именно об удаче, то можно на-
звать клад из 96 тысяч монет, 
найденный в 1996 году в Гости-
ном Дворе. Мы думаем, что это 
казна купца, которого убили во 
времена Соляного бунта. Уже по-
том поняли: деньги он спрятал 
не в медном кувшине, а в само-
гонном аппарате. В Австрии, на-
сколько знаю, до сих пор в та-
ких аппаратах шнапс гонят. Еще 
яркое событие — раскопанный 
в 90-х Воскресенский мост, где 
сейчас находится Музей архео-
логии Москвы. Изначально там 
была мельничная плотина, ко-
торая упоминалась в XVI веке. А 
сам мост, известный по картам 
XVI—XVII вв. через реку Неглин-
ную, появился только через 100 
лет, когда старый заменили.

О какой находке мечтаете?
Л Е О Н И Д  К О Н Д РА Ш Е В :  Мечтаю не 
только о находках. Хочу, чтобы у 
меня в голове сложилась целост-
ная картина археологии Моск-
вы и я смог бы написать про это 
книгу, донести до людей свои вз-
гляды. Находки дают нам массу 
интересной информации, и это 
надо публиковать. Не беллетри-
стику, а книги, основанные на 
фундаментальных знаниях.  

Леонид Кондрашев: Если что-то 
можно сохранить и не копать, мы 
предпочтем именно этот путь. 

Эту надгробную плиту начала XVIII века археологи нашли в Большом Гнездниковском переулке. 

А К Ц Е Н Т

Думаю, историю Москвы стоит отсчиты-
вать с более раннего периода — от тыся-
чи лет. Но тут много спорных вопросов
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ЧТО ДЕЛАТЬ, ЕСЛИ НАШЕЛ КЛАД?
Согласно Гражданскому кодексу, клад — это зарытые в земле или спрятан-

ные каким-то образом деньги и ценные предметы, владельца которых уста-

новить невозможно. Если содержимое клада представляет собой культур-

ную или историческую ценность (это должен быть именно клад, а не часть 

нелегально раскопанного культурного слоя), его необходимо передать в гос-

собственность — отнести в отделение МВД. За это полагается вознагражде-

ние в размере 50% от стоимости клада. Опять же, если клад вы нашли на чу-

жой территории, половину вознаграждения придется отдать ее владельцу.

А К Ц Е Н Т

При реставрации Гостиного двора 
мы нашли клад из 96 тысяч монет. 
Не сразу поняли, что спрятан он был 
в самогонном аппарате

К новому сезону в городе готовят 363 аттракциона, 230 из них 
расположены в парках. 
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СЛЕДСТВИЕ МВД России 
сообщило о задержании 
аферистов, наживавшихся 
на бизнесменах

Тендер объявляют 
мошенники

Наталья Козлова

Очередную хитрую схему кра-
жи денег у представителей ма-
лого и среднего бизнеса приду-
мала солидная группа мошен-
ников. И поначалу у них все по-
лучилось — эти граждане, став-
шие фигурантами уголовного 
дела, обманули очень многих 
людей в самых разных регио-
нах страны.

По имеющейся на сегодняш-
ний день информации от поли-
ции, потерпевшими в результа-
те работы этой криминальной 
схемы стали не меньше ста 
представителей российского 
бизнеса из нескольких регио-
нов страны.  Но в МВД говорят, 
что работа только началась и 
эти цифры могут увеличиться.

Аферистам казалось, что 
просуществует их схема обма-
на достаточно долго, но крими-
нальный бизнес прекратила по-
лиция. Причем раскрыло аферу 
подразделение полиции, о ко-
тором мало кто знает. 

— Сотрудниками Управле-
ния по организации борьбы с 
противоправным использова-
нием информационно-комму-
никационных технологий МВД 
России вместе с коллегами из 
ГУ МВД по Саратовской обла-
сти задержаны 29 участников 
организованной группы, — со-
общила официальный пред-
ставитель МВД России Ирина 
Волк.

Все задержанные граждане 
оказались жителями Сарато-
ва. В полиции говорят, что ими 
была придумана и на практике 
реализована вот такая афера.

Мошенники обзванива-
ли представителей бизнеса 
по всей стране и представля-
лись сотрудниками крупных 
государственных компаний. 
Причем легенда была одинако-
ва для всех, вне зависимости — 
дозвонились они в фирму или 

индивидуальному предприни-
мателю. Всем мошенники оди-
наково предлагали принять 
участие в тендерах на закупку 
товаров или услуг. Мол, время 
сейчас такое, что их персональ-
но приглашают. А условия тен-
дера весьма привлекательны. 
И обманщикам никто из бизне-
сменов ни разу не сказал, что 
ему это неинтересно. 

Аферисты сообщали, что 
главным условием заключения 
выгодной сделки является сер-
тификация участника торгов. 
И что что эту самую сертифи-
кацию якобы могли провести 
только организации, зареги-
стрированные на заранее раз-
работанном интернет-сайте. 

Мошенники выдавали обра-
тившимся предпринимателям 
сертификаты, стоимость ко-
торых составляла до 50 тысяч 
рублей. Но вот после того как 
деньги поступали на счет афе-
ристов, их общение с клиента-
ми прекращалось.

 После задержания мошен-
ников в офисы и колл-центры, 
которые были созданы для ра-
боты с потенциальными жерт-
вами, пришли полицейские и 
сотрудники Росгвардии, чтобы 
провести обыски. 

— Изъяты компьютерная 
техника, 160 телефонов и бо-
лее 300 SIM-карт, печати, дебе-
товые и кредитные карты, на-
личные деньги в сумме больше 
семи миллионов рублей, — 
рассказала представитель МВД.

Следователями МВД по Са-
ратовской области возбуждены 
уголовные дела по статье 159 
Уголовного кодекса РФ. 

Эта статья — о мошенниче-
стве в особо крупном разме-
ре, совершенном в группе и по 
предварительному сговору. 
Если суд согласится с работой 
следствия, то вся группа отпра-
вится в места лишения свободы 
на срок от 8 до 10 лет.  

ПРАВО Суд запретил кошке 
свободно ходить по квартире

Урезонили Мурку

Наталья Граф, Омск

Омский суд утвердил мировое 
соглашение между собственни-
ками двухкомнатной кварти-
ры. В результате кошка хозяй-
ки одной из комнат оказалась 
ограничена в передвижении.

В необычной истории при-
шлось разбираться Кировско-
му райсуду Омска. С иском об 
определении порядка пользо-
вания жилым помещением и 
устранении препятствий в ме-
стах общего пользования обра-
тился 72-летний мужчина. 

Пенсионер объяснил, что он 
один из собственников. Вторую 
комнату занимает дама, с кото-
рой он не может договориться о 
правилах совместного прожи-
вания. Дедушка был возмущен 

тем, что соседская кошка сво-
бодно разгуливает по квартире 
и периодически заходит к нему 
в гости. А хозяйка говорит, что 
кошка на то и кошка, чтобы гу-
лять сама по себе. В суде жиль-
цы нашли компромисс и заклю-
чили мировое соглашение.

Суд утвердил правила поль-
зования жилым помещени-
ем. Даму обязали ограничить 
в передвижении по квартире 
домашнего питомца. Однако 
вскоре кошка вновь пришла к 
соседу в гости.

Тогда пенсионер взял в суде 
исполнительный лист и пошел к 
приставам. В результате сосед-
ке пришлось ограничить пере-
движение кошки по квартире. 
Теперь двери в комнату будут 
плотно закрыты.  

Двинулись в гору

«В те месяцы, когда 
программа льготного 
автокредитования за-

канчивается, спрос резко па-
дает и покупатели ждут, когда 
господдержка возобновится», — 
констатирует Макаров.

По его мнению, эта нерав-
номерность неблагоприятно 
сказывается на рынке: не поз-
воляет планировать на долгое 
время вперед. Глобальная зада-
ча по поддержке отрасли, ско-
рее, должна состоять не в сти-
мулировании спроса со сторо-
ны государства как ситуатив-
ной «инъекции», а в системной 
работе над снижением ценооб-
разования и созданием конку-
ренции на рынке между произ-
водителями, считает эксперт.

В свою очередь, директор 
по развитию ГК «Прагматика» 
Александр Шапринский отме-
чает, что по состоянию на март 
2023 года из России ушло около 
четырех десятков автомобиль-
ных брендов, которые присут-
ствовали на рынке в марте про-
шлого года, а пришло около 10 
новых марок. Было очевидно, 
что нынешний март окажется 
по объему продаж новых ма-
шин хуже прошлогоднего. Но в 
целом автомобильный рынок в 
марте 2023 года можно оцени-
вать с позитивной точки зрения. 

Всего с начала года прода-
жи новых автомобилей в нашей 
стране составили 171,3 тыс. 
единиц, что на 35% ниже пока-
зателя за январь — март 2022 
года. Однако уже с апреля рос-
сийский авторынок, скорее 
всего, начнет демонстрировать 
рост, который сохранится и по 
итогам всего года, ожидают экс-
перты «Автостата». 

Дело в том, что как раз в ап-
реле прошлого года рынок но-

вых легковых автомобилей 
в России упал до очень низ-
ких значений (менее 30 тыс. 
шт.), а отметку в 50 тыс. единиц 
он преодолел лишь в ноябре. 
Та к и м  о б р а з о м ,  в  а п р е л е 
2023 г. (при сохранении теку-
щих тенденций) авторынок 
способен выйти «в плюс» и 
продолжать показывать рост 
до конца года.

Согласно базовому прогно-
зу «Автостата», в 2023-м бу-
дет продано 780 тыс. легковых 
машин (+25%). В случае опти-
мистичного развития событий 
рост может составить и 39% — 
до 870 автомобилей. Негатив-
ный сценарий предусматрива-
ет реализацию 630 тыс. машин 
(+0,5% к 2022-му).

Таким образом, положи-
тельный результат продаж дол-
жен быть при любом раскла-

де, однако нужно иметь в виду, 
что это обусловлено исключи-
тельно низкой базой прошло-
го года, который стал худшим 
в истории российского авто-
рынка. По сравнению же с до-
кризисным 2021 годом (более 
1,5 млн машин) уровень про-
даж в нынешнем году будет 
примерно вдвое ниже.

«Низкая база — это ситу-

ация, когда мы будем видеть 
цифры, которые не будут отра-
жать реальный тренд. Прежде 
всего потому, что низкая база 
была сформирована не рынком, 
а внешними факторами и поку-
пательским поведением, осно-
ванном на эмоциях. Но для ста-
тистики это, безусловно, будет 
положительный тренд», — ком-
ментирует генеральный дирек-
тор ГК «Автодом» Андрей Оль-
ховский.

По мнению руководителя 
дилерского направления сети 
автосалонов Fresh Auto Дени-
са Решетникова, объемы реа-
лизации новых автомобилей 
в этом году будут зависеть от 
нескольких факторов: эко-
номическая и политическая 
обстановка, курс рубля, до-
ступность моделей у дилеров, 
платежеспособность росси-
ян. При этом основным фак-
тором останется ценовая по-
литика производителей. Чем 
доступнее будут автомобили 
по цене с учетом расширения 
ассортимента не только ки-
тайскими, но и отечественны-
ми и иранскими моделями, тем 
выше будет уровень продаж по 
итогам года.  

А К Ц Е Н Т

Положительный результат продаж 
в 2023 году будет при любом раскладе, 
но он основан на очень низкой базе 
прошлого года
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Раньше срока 
не накажут

Ее защитникам пока-
залось достаточным 
оспорить сроки при-

влечения к ответственности.
И это был грамотный ход. По 

мнению адвокатов, суд первой 
инстанции опоздал с решени-
ем — принял его спустя 3 меся-
ца и один день с момента спор-
ной аварии. Не уложился в по-
ложенный по закону трехмесяч-
ный срок. 

Суд посчитал, что срок ис-
текает спустя 3 месяца не с мо-
мента вынесения постановле-
ния, а только начиная со следу-
ющего дня. 

Однако Конституционный 
суд счел, что в этом случае ее 
право было нарушено. Посколь-
ку в КоАП формулировка была 
недостаточно четкой. В итоге 
правительств внесло поправки 
в Кодекс об административных 
правонарушениях. Только из-
менило еще и время исчисления 
сроков. 

То есть не месяцами, а сутка-
ми. Госдума эти поправки при-
няла. 

Но вопросы остались. То есть 
у нас сейчас возникают разные 
ситуации. 

Например, водитель проехал 
с превышением скорости под 
камерой. Гаишники должны 
ему выставить штраф в течение 
60 суток (раньше было два ме-
сяца). 

Два месяца считать легче, 
чем 60 суток. У нас месяцы по 
количеству дней отличаются. 
Судам от этой истории также 
легче не станет. 90 дней — это не 
всегда три месяца. 

На примере давайте посчи-
таем, как идет подсчет. 

Если водитель проехал под 
камеру с превышением скоро-
сти 2 февраля, то штраф ему 
должны вынести до 2 апреля 
включительно. 

А если штраф вынесли в ви-
сокосный год? В феврале по-
является лишний день, а зна-
чит срок вынесения наказания 
сдвигается на 1 апреля. 

У нас есть еще один казус. 
Июль и август имеют по 31 

дню. Таким образом срок при-
нятия решения по наказанию 
в эти месяцы должен сокра-
титься. 

Если сотрудники ГИБДД на 
это пойдут. 

В то же время у водителя или 
автовладельца сохранилось 
право обжаловать штраф в тече-
ние 10 суток. 

Он может это сделать на-
чиная со следующего дня по-
сле получения уведомления 
или постановления о штрафе. 
Это «Российской газете» под-
твердили юристы. 

Например, водитель превы-
сил скорость 1 апреля. Уведом-
ление об этом ему поступило 
2 апреля. Но считать срок об-
жалования водитель начинает 
с 3 апреля. 

Стоит напомнить и еще о не-
которых особенностях привле-
чения к наказанию. 

Не столь давно этот порядок 
снова менялся. Согласно по-
правкам теперь попавшийся за 
нарушение водитель конечно 
должен отвечать. 

Но тут снова возникает мо-
мент со сроком исчисления. 
Если, например, он заплатил 
штраф сразу, то срок давности 
привлечения к ответственно-
сти начнет течь с этого момента. 

А если не заплатил, то срок 
давности начнет исчисляться с 
момента вступления в силу по-
становления. 

Дело в том, что постановле-
ние вступает в силу не в момент 
вынесения, а только спустя де-
сять дней. 

И если водитель признает 
свою вину, оплачивает штраф, 

но десять дней не прошло — воз-
никала коллизия. 

Но Верховный суд ее решил. 
Например, машина проехала на 
красный свет.  

В первый раз, даже если 
инспектор остановит машину 
на дороге, максимум, что гро-
зит водителю — штраф в тысячу 
рублей. 

А второй проезд при таких 
же условиях может обойтись 
штрафом 5 тысяч рублей. Если 
же этот проезд выявила не ка-
мера автоматической фикса-
ции нарушений, а инспектор, 
то дело обернется и лишением 
прав. 

И в таких ситуациях, когда 
правонарушение может пред-
полагать повторность с повы-
шенной ответственностью, то-

гда сроки привлечения к нака-
занию очень важны. 

После вступления в силу 
этих поправок в КоАП водителя, 
проехавшего на красный свет в 
первый раз, должны будут при-
влечь к ответственности в тече-
ние 60 суток. 

Если он повторно совершит 
такое же нарушение, то лишить 
его прав можно будет только в 
том случае, если он сделал это 
в течение года либо с момента 
уплаты штрафа, либо с момен-
та вступления в силу постанов-
ления. 

В зависимости от того, что 
наступило раньше. 

Обжаловать любое поста-
новление водитель может в 
течение десяти дней. Начиная 
со следующего дня, после того 
как он получил постановление 
на руки.  
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А К Ц Е Н Т

Посчитать два месяца гораздо легче, 
чем 60 суток. У нас месяцы 
по количеству дней отличаются. 
А у судов задача и того сложнее

Кадастровый  
номер

Площадь,  
кв. м

30:07:250502:720 6239
30:07:250502:715 439456
30:07:250502:524 24324
30:07:000000:908 158817
30:07:251401:834 847555
30:07:251401:835 2801647

Кадастровый  
номер

Площадь,  
кв. м

30:07:250502:749 21620
30:07:251401:827 397463
30:07:250502:506 103154
30:07:250502:507 92394
30:07:250502:508 263257
30:07:250502:713 8385

НА ПРАВАХ РЕКЛАМЫ

Сведения о земельных участках, находящихся  
в государственной и муниципальной собственности, 

расположенных в границах портовой особой экономической зоны, 
созданной на территории муниципального образования 

«Лиманский район» Астраханской области, и не сданных в аренду 
по состоянию на 1 апреля 2023 г. 

Информацию о порядке оформления прав на земельные участки 
можно получить: АО «ОЭЗ «Лотос», 414000, г. Астрахань, ул. Фиоле-
това, д. 7, лит. б, на сайте: sezlotos.ru,  по телефону:  8-8512-51-32-66.

Кадастровый  
номер

Площадь,  
кв. м

30:08:000000:939 547 949
30:08:000000:349 1 760 897
30:08:040104:274 609 547
30:08:040104:414 3 947
30:08:040104:448 272 670
30:08:000000:1207 4 279
30:08:000000:1210 4 047
30:08:040104:461 500 190
30:08:040104:458 273 452
30:08:010703:227 77 882
30:08:040104:462 45 056
30:08:040104:298 65 760
30:08:040104:419 17 109

Кадастровый  
номер

Площадь,  
кв. м

30:08:040104:412 2 886
30:08:040104:296 118 349
30:08:040104:292 240 706
30:08:000000:951 20 548
30:08:000000:948 34 107
30:08:000000:954 110 926
30:08:040104:452 92 261
30:08:000000:861 50 002
30:08:010703:365 29 998
30:08:010703:366 20 001
30:08:000000:952 14 063
30:08:040104:297 198 491

НА ПРАВАХ РЕКЛАМЫ

Сведения о земельных участках, находящихся  
в государственной и муниципальной собственности, 

расположенных в границах ОЭЗ «Лотос» на территории 
муниципального образования «Наримановский район» 

Астраханской области и не сданных в аренду  
по состоянию на 1 апреля 2023 г. 

Информацию о порядке оформления прав на земельные 
участки можно получить: АО «ОЭЗ «Лотос», 414000, г. Астра-
хань, ул. Фиолетова, д. 7, лит. б, на сайте: sezlotos.ru,  по телефо-
ну:  8-8512-51-32-66.

В соответствии с Законом Российской Федерации   
от 26 июня 1992 г. № 3132-1 «О статусе судей в Российской 
Федерации»  Высшая квалификационная коллегия судей 
Российской Федерации объявляет об открытии вакантных 
должностей:

на территории  
Донецкой Народной Республики:

—  председателя Буденновского межрайонного суда 
 города Донецка;

—  председателя Ворошиловского межрайонного суда 
 города Донецка;

—  председателя Кировского межрайонного суда города  
Донецка;

—  председателя Горняцкого районного суда города 
 Макеевки;

—  председателя Центрально-Городского районного суда 
города Макеевки; 

—  председателя Жовтневого районного суда города 
 Мариуполя;

—  председателя Ильичевского районного суда города 
Мариуполя;

—  председателя Орджоникидзевского районного суда 
города Мариуполя;

—  председателя Приморского районного суда города 
Мариуполя;

—  председателя Авдеевского городского суда;
—  председателя Александровского районного суда;
—  председателя Амвросиевского районного суда; 
—  председателя Артемовского городского суда;
—  председателя Великоновоселковского районного 

суда;
—  председателя Волновахского районного суда;
—  председателя Володарского районного суда; 
—  председателя Горловского городского суда; 
—  председателя Дебальцевского городского суда;
—  председателя Дзержинского городского суда;
—  председателя Димитровского городского суда;
—  председателя Добропольского городского суда;
—  председателя Докучаевского городского суда;
—  председателя Дружковского городского суда;
—  председателя Енакиевского межрайонного суда;
—  председателя Константиновского городского суда;
—  председателя Краматорского городского суда;
—  председателя Красноармейского городского суда;
—  председателя Краснолиманского городского суда; 
—  председателя Марьинского районного суда;
—  председателя Новоазовского районного суда; 
—  председателя Новогродовского городского суда;
—  председателя Першотравневого районного суда;
—  председателя Селидовского городского суда;
—  председателя Славянского городского суда;
—  председателя Старобешевского районного суда;
—  председателя Тельмановского районного суда; 
—  председателя Угледарского городского суда; 
—  председателя Харцызского межрайонного суда; 
—  председателя Ясиноватского городского суда;
—  председателя Донецкого гарнизонного военного суда;

 на территории  
Луганской Народной Республики:

—  председателя Артемовского районного суда города 
Луганска;

—  председателя Жовтневого районного суда города 
 Луганска;

—  председателя Каменнобродского районного суда 
 города  Луганска;

—  председателя Ленинского районного суда города 
 Луганска;

—  председателя Алчевского городского суда;
—  председателя Антрацитовского городского суда;
—  председателя Беловодского районного суда;
—  председателя Белокуракинского районного суда;
—  председателя Брянковского городского суда;
—  председателя Кировского городского суда;
—  председателя Краснодонского городского суда;
—  председателя Краснолучского городского суда;
—  председателя Кременского районного суда;
—  председателя Лисичанского городского суда;
—  председателя Лутугинского районного суда;
—  председателя Марковского районного суда;
—  председателя Меловского районного суда;
—  председателя Новоайдарского районного суда;
—  председателя Новопсковского районного суда;
—  председателя Первомайского городского суда;
—  председателя Перевальского районного суда;
—  председателя Ровеньковского городского суда;
—  председателя Рубежанского городского суда; 
—  председателя Сватовского районного суда; 
—  председателя Свердловского городского суда;
—  председателя Северодонецкого городского суда; 
—  председателя Славяносербского районного суда;
—  председателя Станично-Луганского районного суда; 
—  председателя Старобельского районного суда; 
—  председателя Стахановского городского суда;
—  председателя Троицкого районного суда; 
—  председателя Луганского гарнизонного военного суда;

на территории  
Херсонской области:

—  председателя Алешкинского районного суда;
—  председателя Белозерского районного суда;
—  председателя Бериславского районного суда;
—  председателя Великоалександровского межрайонно-

го суда;
—  председателя Великолепетихского межрайонного 

суда;
—  председателя Генического районного суда;
—  председателя Голопристанского районного суда;
—  председателя Каховского районного суда;
—  председателя Новокаховского городского суда;
—  председателя Новотроицкого межрайонного суда;
—  председателя Скадовского районного суда;
—  председателя Херсонского городского суда;
—  председателя Чаплынского межрайонного суда;
—  председателя Херсонского гарнизонного военного 

суда;

на территории  
Запорожской области:

—  председателя Бердянского межрайонного суда;
—  председателя Васильевского межрайонного суда;
—  председателя Мелитопольского межрайонного суда;
—  председателя Пологовского межрайонного суда;
—  председателя Энергодарского городского суда;
—  председателя Запорожского гарнизонного военного 

суда.

Заявления и документы, перечисленные в пункте 6 ста-
тьи 5 вышеуказанного Закона, принимаются от претен-
дентов на указанные вакантные должности с понедельни-
ка по четверг с 10.00 до 18.00, в пятницу — с 10.00 до 16.45 
(обед с 13.00 до 13.45), по адресу: 125993, г. Москва, ул. Бар-
рикадная, 8, строение 4, каб. № 105, 106.

Последний день приема документов —  5 мая 2023 года.
Заявления и документы, поступившие в Высшую квали-

фикационную коллегию судей Российской Федерации по-
сле указанного срока, к рассмотрению не принимаются.

ОБЪЯВЛЕНИЕ  
ВЫСШЕЙ КВАЛИФИКАЦИОННОЙ 

КОЛЛЕГИИ СУДЕЙ 
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
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В Домодедове 
у пассажира 
изъяли 350 
экзотических 
животных 

ЖАБЫ 
НА ПРОДАЖУ
Иван Петров 

В столичном аэропорту Домо-
дедово сотрудники таможни за-
держали уникального пассажи-
ра. Россиянин прилетел в Моск-
ву из ЮАР с пересадкой в Эфи-
опии и привез с собой в бага-
же целых 350 особей экзотиче-
ских животных и насекомых. Об 
этом «РГ» рассказали в пресс-
службе Федеральной таможен-
ной службы. 

П р е д с т а в и т е л е й  а ф р и -
канской фауны авиапасса-
жир поместил в пластиковые 
контейнеры, которые спрятал в 
туристическом рюкзаке.

«Инспекторы остановили 
мужчину в «зеленом» коридо-
ре. При досмотре были обнару-
жены 14 карликовых хамелео-
нов, 5 пантеровых жаб, афри-
канская гладкоголовая мабуя 
(ящерица). Кроме того, изъяты 
насекомые — мокрицы, гигант-
ские многоножки, расписные 
улитки, рогатый жук-гриб, оби-
тающие только на мысе Доброй 
Надежды жуки-псаммоды, мар-
ципановые тараканы и другие 
представители дикой природы 
Африки», — рассказали в ФТС. 

Уточняется, что из-за резкой 
смены температурного режи-
ма и неправильной транспорти-
ровки часть особей погибла.

Контрабандист рассказал, 
что всех животных и насекомых 
поймал в ЮАР, чтобы содер-
жать дома в террариуме. Прав-
да, таможенники выяснили, что 
гражданин уже выставил свой 
«груз» на продажу в соцсетях. 

К слову, таможенная сто-
имость незаконно ввезенных 
представителей фауны соста-
вила 200 тыс. рублей. Заведе-
но административное дело. Все 
выжившие животные переданы 
зоозащитникам.  

Из России за год ушло около 
40 автомобильных брендов. 
Пришло — около 10.
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ПРЕМЬЕРА «Прямой эфир» о состоянии нашего кино и мозговых извилин

Бэдбой на взводе
Валерий Кичин

Б
еда, коль пироги собрался 
печь сапожник! Эта кры-
ловская истина все чаще 

приходит на память при про-
смотре наших фильмов. Во вре-
мена, когда любой владелец 
продвинутого смартфона сни-
мает не в семейный альбом, а 
для горделивого распростране-
ния, размываются критерии, 
мельчает профессиональный 
уровень творцов, самодеятель-
ность медленно, но верно уби-
вает профессиональное искус-
ство. И тогда возникает стран-
ное кино, где благие намерения 
превращены в пародию неуме-
нием это кино построить.

Триллер «Прямой эфир» да-
тирован 2021 годом и так долго 
отлеживался, надеюсь, потому, 

что даже наши невзыскатель-
ные дистрибьюторы робели 
выпускать столь откровенный 
брак. Теперь выпустили.

Намерения авторов фильма 
воодушевлены хитами мирово-
го кино: здесь можно найти от-
звуки «Платы за страх», «Теле-
фонной будки», «Скорости» — 
картин, где герой уже вступил в 
зону смерти, осталось ждать ро-
ковой минуты. И «Бегущего че-
ловека», где разгоряченная тол-
па жаждет его крови. Главный 
персонаж «Прямого эфира» — 
блогер Егор с миллионами про-
смотров и тату «bad» над бро-
вью: он — «топ», у него контент 
— огонь! И телка бэдбою под 
стать: людоедка Эллочка рядом 
с ней — монахиня. Павел Черны-
шев очень точно передает за-
носчивость и ухватки самодея-

тельных интернетных «звезду-
нов», специфические гримаски 
и вздрюченная жестикуляция 
которых заводят зеленую пуб-
лику — Егора узнают на улицах, 
просят с ним сфоткаться, его 
эфиров ждут в надежде на оче-
редной экстрим.

И его отношения с продюсе-
ром его шоу Полиной (Ирина 
Воронова) выстроены реали-
стично: ничего личного, только 
чистоган. И толпы недоростков 
всех возрастов, азартно жду-
щих у своих мониторов назре-
вающую реальную смерть — все 
так и есть, все могло бы стать се-
рьезным анализом «новой мо-
рали», счастливо обходящейся 
без моральных устоев, разго-
вором о поколении, для кото-
рого виртуальный мир заме-
нил реальность. Сам посыл за-

теи обещал много интересного 
и важного.

Хорошие актеры делают, что 
могут. В дуэте с Чернышевым 
Кирилл Кяро честно старается 
передать состояние человека, 
стоящего на мине: одно движе-
ние — и взлетишь на воздух. Но 
видно, как трудно это ему дает-
ся, потому что нелепости ситу-
аций в сценарии Дмитрия Лан-
чихина и Беника Аракеляна об-
рушиваются подобно горной 
лавине, актерски их оправдать 
— задача неподъемная.

Егор с какой-то не обозна-
ченной в сценарии целью пилит 
на Кавказ, где его должны встре-
чать как звезду — а встречает 
странный субъект Саша (Кяро), 
который просит сфоткаться для 
дочки и никак не оправдывает 
звездных претензий Егора. Но 
везет его в горы, где Егор узна-
ет, что здесь, в ущелье, погибла 
съемочная группа явно неиз-
вестного ему Сергея Бодрова. 
Потом Саша решает охладить-
ся в горной речке, что само по 
себе экстрим. И, одеваясь, сту-
пает на мину, оставшуюся от 
каких-то боев. Потом мы пой-
мем, что там этих мин — как бу-
лыжников, и удивимся, почему 
раньше никто не взрывался. Но 
авторов это не удивляет — они 
добрались до искомой колли-
зии: «мужик встал на мину», 
что и сообщает возбужденный 
Егор в прямом эфире подпис-
чикам. И вот уже, похоже, вся 
страна сидит, уткнувшись в мо-
ниторы: как писал поэт, радость 
прет, не для вас уделить ли нам?

Такие ситуации — всегда ис-
пытание для сценаристов. Из-
вестно: хороший актер может 
сыграть и телефонный справоч-
ник. Эту задачу с блеском ре-
шили авторы «Телефонной буд-
ки»: в ее тесном пространстве 
создали редкостный по нака-

лу саспенс — здесь и поверяет-
ся мастерство. Его не обнару-
жили авторы «Прямого эфира»: 
«мужик встал на мину», ситуа-
ция смертельная, а как добить-
ся напряга, если кадр неподви-
жен, и актер может только умо-
лять Егора сообщить о трагедии 
службам МЧС? Подписчики 
уже бунтуют: им «ску-учно, уж 
хоть бы взорвалось скорее, что 
ли!» Скучно теперь и смотреть 
картину: актерам остается мо-
нотонно отыгрывать отчаяние 
одного героя и каннибальский 
азарт другого.

Не буду спойлерить, как вы-
шел из положения дорвавшийся 
до миллионов просмотров Егор 
и какие крутые зигзаги сюжета 
придумали сценаристы, но их 
крутизна вызывает усмешку. 
Будут там и кровавое убийство, 
и кровоточащая совесть, и кров-
ная месть, и окровавленный 
нож, и умирающая девочка, и 
прозревший Егор, и горестный 
мотив: «такое на дворе время!». 
Все придумано наспех, без пси-
хологических обоснований, без 
заботы о логике — все смотрится 
как нескончаемая фальшь. 

Не делала попыток это свя-
зать и оправдать режиссура Ка-
рена Оганесяна. Я не знаю его 
творчество и думал, что фильм 
— из разряда упражнений люби-
теля, не имеющего представле-
ния о профессии. Но у него со-
лидная фильмография и, стало 
быть, опыт — остается думать, 
что люди халтурили, взяв кри-
тическую ситуацию и положив-
шись на ее самоигральность. 
Возможно, понимая это, про-
дюсеры робели своевременно 
выпустить картину на экран. И 
теперь безумству храбрых поем 
мы славу.  

ПРОЕКТ В Санкт-Петербурге появится Шаляпинский театр

Территория баса
Мария Бабалова

В 
Санкт-Петербурге те-
атра «Мюзик-Холл» 
больше нет и не будет. 
Он закрылся на трех-
летнюю масштабную 
реконструкцию, что-
бы после открыть-
с я  п о д  н а з в а н и е м 
«Санкт-Петербург-

ский государственный Музы-
кальный театр имени Ф. И. Ша-
ляпина». Идея столь масштаб-
ной трансформации принадле-
жит дирижеру Фабио Мастран-
джело, который возглавлял 
«Мюзик-Холл» с 2013 года. А те-
перь будет руководить возник-
шим на его месте Шаляпинским 
театром.

Начало биографии нового 
театра отметили торжественно 
и масштабно. Ради такого собы-
тия Мариинский театр во гла-
ве с Валерием Гергиевым дал 
в родном городе «выездной» 
спектакль — в формате semi-
stage исполнили «Бориса Году-
нова» Мусоргского. Заглавную 
роль русского самодержца, ко-
торую, конечно же, исполнял и 
Шаляпин, в этот вечер взвалил 
на свои плечи Ильдар Абдраза-
ков, который сегодня, без пре-
увеличения, считается первым 
басом мира. Парадоксально, 
но факт: Ильдар Абдразаков не 
раз бывал Годуновым в Париже, 
в Москве, в Милане и даже на 
краю света – во Владивостоке, 
а вот в Петербурге эту сакраль-
ную для каждого баса роль ис-
полнил впервые.  И после этого 
знакового события театр «взял 
паузу» на три года.

О том, как родилась идея ре-
брендинга и какими будут сего-
дня и завтра нового театра на 
старом месте, в интервью «РГ» 
рассказал его худрук Фабио 
Мастранджело.

Как возникла идея сделать 
имя великого русского певца 
названием театра?

ФАБИО МАСТРАНДЖЕЛО: Во-первых, 
Федор Шаляпин — историче-
ски важная фигура для России. 
Во-вторых, что в данном во-
просе очень значимо, он любил 
этот дом. Он был практически 
единственным театром в мире, 
насколько я знаю, где он ставил 
спектакли в качестве режиссе-
ра. Быть может, ощущал ту сво-
боду, какой не имел в импера-
торских театрах. Да и к тому 
же в России мест, связанных с 
именем Шаляпина, осталось не 
так уж и много, поэтому уверен, 
это справедливое решение.

Цена реконструкции театра 
очень велика...

ФАБИО МАСТРАНДЖЕЛО: Абстракт-
но это, конечно, огромная сум-
ма — 9,5 миллиарда рублей. Эти 
деньги будут израсходованы в 

течение трех лет. Мы очень на-
деемся, мечтаем, что к середине 
2026 года обновленный театр с 
отличной акустикой, абсолют-
но современной сценической 
машинерией и очень красивым 
зрительным залом, как и преж-
де, на полторы тысячи мест в 
стиле art deco, вновь откроет 
двери для публики. Мне кажет-
ся, для культуры России, для го-
рода и театра, который потом 
еще как минимум 40—50 лет бу-
дет жить без единого ремонта, — 
это нужно и важно.

А где и как время реконструк-
ции проведет труппа 
театра?

ФАБИО МАСТРАНДЖЕЛО: Нашим до-
мом станет здание Англиканской 
церкви, где мы будем репетиро-
вать и давать небольшие кон-
церты. Там есть прекрасный зал 
с историческим английским ор-
ганом, единственным в России 
фирмы Brindley and Foster, кото-
рый молчал более века. Но сей-
час там тоже трудятся реставра-
торы, которые обещают завер-
шить все работы до конца 2024 

года. А пока мы будет кочевать. И 
я хочу высказать особую благо-
дарность Валерию Абисалови-
чу Гергиеву, который выразил 
готовность предоставлять для 
наших выступлений сцену Кон-
цертного зала Мариинского те-
атра. И первое наше представле-
ние состоится уже 21 апреля. Но 
мы также будем давать спектак-
ли и на других площадках — Ака-
демическая капелла Санкт-Пе-
тербурга, Эрмитажный театр…

Как теперь изменится репер-
туар театра?

ФАБИО МАСТРАНДЖЕЛО: Мы сохраним 
свое жанровое и стилевое разно-
образие. При этом мы никогда 
никого не копировали и нико-
му не подражали. Если гово-
рить о концертах в филармони-
ческом формате, то наш оркестр 
«Северная симфония» испол-
няет те произведения, которые, 
я не боюсь этого сказать, даже 
в филармонии никто не играет. 
Мы не боимся редкой музыки. 
У нас в репертуаре сочинения 
Такэмицу, симфонии Мартуччи, 
фортепьянный концерт Пуччи-
ни, скрипичный концерт Корн-
гольда, который тоже почему-то 
мало играется в России. При-
знаться, конечно, поначалу мы 
ощущали огромное сопротивле-
ние со стороны, которая от «Мю-
зик-Холла» просто ждала совсем 
иной музыки. Сегодня же нас 
любят именно за непохожесть.

А что касается спектаклей, 
то мы ставили «Травиату», 
«Дона Паскуале», «Волшебную 
флейту», «Богему», «Летучую 
мышь», которую, я считаю, ко-
ролевой всех оперетт. И в самом 
деле, музыка не такая уж про-
стая, как принято считать. Но и 
сегодня, несмотря на то, что мы 
пока бездомные, у нас только на 
этот сезон запланировано три 
премьеры: оперы Массне «Ма-
нон» и мюзиклов «Три товари-
ща» и «Казанова». Когда театр 
откроется обновленным, ду-
маю, мы будем ежегодно пред-
ставлять премьеру одной оперы 
из огромного репертуара Ша-
ляпина. Может, и Шаляпинский 
фестиваль организуем совмест-
но с Музеем-квартирой Шаля-
пина, что находится недалеко от 
нашего театра.  

Началом биографии нового театра стал «выездной» спектакль Мариинки «Борис Годунов». 

Блогера Егора узнают на улицах, просят с ним сфоткаться, вся страна следит за его выкрутасами.

А К Ц Е Н Т

В этом доме ставил спектакли 
сам Федор Шаляпин

БАЛЕТ 

В Астрахани 
теперь свой 
«Медный 
всадник»

ТАНЦЫ 
С ПУШКИНЫМ
Анна Галайда

Астраханский театр оперы и 
балета возродил спектакль 
«Медный всадник», который 
являлся одним из символов со-
ветского драмбалета. Совре-
менную версию переложенной 
на хореографический язык поэ-
мы Пушкина предложил Юрий 
Клевцов, в этом сезоне возгла-
вивший астраханский балет.

Старый трехактный балет 
Ростислава Захарова, включав-
ший рудименты нескольких 
пушкинских произведений, 
был образцом хореодрамы на 
ее выдохе — длинным, подроб-
ным, не лишенным отдельных 
хореографических красот, но 
безнадежно скучным. Он об-
служивал тему маленького че-
ловека перед лицом великой и 
великолепной империи, пред-
почитая патетический язык же-
стов и выдавливая танец в ми-
нимальных дозах.

Астраханский «Медный 
всадник» заново возведен на 
перекрестке старого и ново-
го. Хореограф Юрий Клевцов 
начал с полного пересмотра 
драматургии хрестоматийно-
го балета. Он не ограничил-
ся техническим сокращением 
либретто, а написал его зано-
во. У Захарова Петр I, как Дон 
Кихот в одноименном балете, 
был лишь поводом для движе-
ния сюжета.

Клевцов оснастил его не-
которым количеством танцев 
и поставил во главе трио глав-
ных героев: Евгений и Параша, 
названная в новом либретто 
Прасковьей, становятся вопло-
щением мечты Петра о России 
будущего и соединяют его вре-
мя не только с пушкинским, но 
и вечным. 

Изменения драматургии по-
влекли трансформации в пар-
титуре Рейнгольда Глиэра — 
она, с одной стороны, сокраще-
на, с другой — наращена фраг-
ментами из его другого балета, 
«Красный мак», а также Поло-
незом Анатолия Лядова, под ко-
торый танцуют на петровской 
ассамблее. Арап (Рудольф Дудо-
ладов) и Меншиков (Прохор Зе-
ленин) вместе с Царицей Екате-
риной (Виктория Перова), вы-
росшей из Царицы бала старой 
постановки, обрели собствен-
ную действенную роль, а с ней 
— и хореографический язык. 
Здесь Клевцов умело восполь-
зовался собственным богатым 
опытом: премьером Большого 
и аргентинского театра «Ко-
лон» он танцевал и симфониче-
ские спектакли, и драмбалеты, 
и модернистские постановки, и 
чистую неоклассику.

В «Медном всаднике» он как 
хореограф играет на контрас-
тах и легко меняет регистры. 
Классическое па-де-де пере-
плетается с историко-бытовым 
танцем (хотя полонез, постав-
ленный на пуанты, выиграл бы 
в туфлях на каблуках), в сцены 
мягко вплавлены эффектный 
трепак от Меншикова и барыня 
от Матери Прасковьи. 

Небольшая по численности 
и не обладающая богатым опы-
том труппа при этом выглядит 
в постановке органично. Ей 
хватает ресурсов и на массовые 
сцены, и на небольшие ансам-
бли. Главная удача постанов-
щика — ведущие исполнители: 
Максим Мельников, вырази-
тельный, обладающий доволь-
но точным жестом, в партии 
Петра; Артур и Айгуль Аль-
мухаметовы, абсолютно есте-
ственные в партиях Евгения и 
Параши.

Но главное событие премье-
ры — образовавшийся в процес-
се ее подготовки творческий 
союз: дирижер Валерий Воро-
нин, хореограф Юрий Клевцов 
и художник Олег Молчанов, ко-
торые представили спектакль 
современный по идее и вопло-
щению.  

А также — позволяющий на-
деяться, что у театра появляют-
ся новые перспективы.  

Астраханский «Медный всадник» 
возведен на сочетании классиче-
ских и новых веяний в балете. 

— Трейлер смотрите на сайте
rg.ru/art/2512552
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Итальянец Фабио Мастранджело 
настоял на создании Шаляпинского 
театра в Санкт-Петербурге.

Кстати

В дополнение к Большому и Мало-

му залам в театре появятся не толь-

ко новое закулисное пространство 

с репетиционным залом, балетны-

ми и вокальными классами, гриму-

борными и подсобными помеще-

ниями, которых театру катастрофи-

чески не хватало, — но и залы 

«Красный бархат» — для творче-

ских встреч, «Синий бархат» — 

с эстрадой для концертов.
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ВЫСТАВКА Встреча науки 
и искусства — в Еврейском 
музее и центре 
толерантности

Приключение 
не по правилам

Жанна Васильева

Новый проект «На языке правил и исключений. Наука 
и искусство», который Еврейский музей и центр толе-
рантности почти год готовил вместе с Политехниче-
ским музеем, продолжает цикл семейных выставок, 
начатый проектом «Играем с шедеврами: от Анри Ма-
тисса до Марины Абрамович» в 2019 году.

Как и тогда, игра — один из ключей к «ларчику» вы-
ставки. Здесь можно «выловить» рыбку, кальмара или 
креветку из «пруда» искусства, раскрасить ее и, отска-
нировав, пустить в плавание по синему морю-океану, 
который занял всю стену. Рыбка будет и дальше пла-
вать, а свой рисунок можно забрать домой. Здесь мож-
но в космической песочнице создавать планеты Сол-
нечной системы, попутно узнавая много интересно-
го об этих планетах и разных типах галактик… Только 
имейте в виду, что проекция изображений Марса, Са-
турна, Юпитера и других планет появляется, когда пе-
сочный замок за-
метно поднимает-
ся  над равниной 
песочницы. Здесь 
можно запустить в 
комнату Эймса ро-
дителей и увидеть, 
как в разных углах 
совершенно разным 
оказывается рассто-
яние до потолка. 

Как и в прошлом 
проекте, игра тут 
не самоцель. Она 
способ вовлечь в 
приключение под 
названием «позна-
ние мира». Можно было бы ожидать, что в этом при-
ключении Политехнический музей перетянет одеяло 
на себя, оставив искусству роль иллюстраций. Меж тем 
все гораздо интереснее. Выставка начинается в нарисо-
ванном на стенах и окнах кабинете алхимика, а закан-
чивается раритетным оттиском офорта Рембрандта 
«Ученый в своем кабинете». Этот офорт еще называют 
«Фауст». Поэтому путь, пройденный зрителем на вы-
ставке, становится путем в картину. 

Фауст, с его мечтой о всемогуществе человека, о 
бессмертии и власти, выведенный Гёте со сцены средне-
вековых мистерий в литературные салоны века Просве-
щения, остается жгуче актуальным героем и в XXI веке. 
Именно фигура этого героя, перед лицом которого мы 
оказываемся в финале экспозиции, побуждает вернуть-
ся в начало, чтобы после игры с детьми в космической 
песочнице заново ощутить избирательное  сродство ху-
дожников и ученых, героев проекта.

Конечно, художественная выставка, в сущности, 
всегда прокладывает путь к картине. Особенность это-
го проекта в том, что кураторы Мария Гадас и Ирина 
Дворецкая вместе с художником Алексеем Трегубовым 
предложили пойти к картине через… лабораторию уче-
ного — физика, биолога, географа, оптика, историка… 
Но начинается этот путь с обращения взгляда к звезд-
ному небу.

Звездное небо над головой и нравственный закон 
внутри нас, как считал Кант, — две константы нашего 
мира. Телескоп позволяет как минимум увидеть пер-
вую. И обнаружить, что звездное небо — идеальный 
объект. В том смысле, что оно открыто для наблюдений, 

оно недостижимо (вы можете лететь к созвездию Скор-
пиона, но вы не можете прилететь туда — карта неба бу-
дет выглядеть иначе в другом месте Вселенной) и оно 
сохраняет таинственность (его невозможно постичь 
окончательно). В итоге путеводные звезды — верные 
спутники мореплавателей и астронавтов, а звездное 
небо — экран проекций человеческих фантазий, жела-
ний и страхов. Достаточно взглянуть на карты созвез-
дий, нарисованные Иоганном Габриэлем Доппель-
майром в 1730 году, «Меланхолию» Дюрера с падаю-
щим в 1492 году метеоритом, серию «Космос» Гарифа 
Басырова, чтобы убедиться в этом. Космос остается ис-
точником надежд и опасений. «Новая планета» Юона 
заставляет вспомнить «Меланхолию» фон Триера. А 
проект создания новой галактики по образцу корочки 
лимона в голландских натюрмортах, который предлага-
ет Ростан Тавасиев, ведет диалог с идеями русских кос-
мистов и образами космического будущего человече-
ства в графике Павла Пепперштейна.

Собственно, один из главных опытов, который 
предлагает пережить выставка, — это колебание «ма-
ятника» восприятия между точным знанием науки и 
переживанием визионера. Образами этого «сдвига» 
становятся пространства между разделами выстав-
ки, где все летит вверх тормашками, а цветы почти ка-
саются потолка. Письменный стол изгибается, норовя 
упереться ножкой в потолок, ковер ползет вверх, слов-
но готов превратиться в ковер-самолет… Этот волшеб-
ный мир не только мир «Алисы в Стране чудес», но и 
одна из моделей невесомости — спасибо Алексею Трегу-
бову! Эти комнаты переходов взывают к воображению 
и театральному опыту. Они дают возможность пере-
дышки и возвращают ощущение чуда.

Кстати, художники внесли свой вклад в познание 
мира. Зеркала и камера обскура, проекционные аппа-
раты и камера люсида, на которые можно наглядеть-
ся вдосталь в зале оптики, усовершенствовались и ис-
пользовались мастерами от Яна Вермеера до Клода Лор-
рена, от Рембрандта до Энди Уорхола… В этом смысле 
инсталляция Урсулы Молитор и Владимира Кузьмина 
«Упакованный свет. Груз малой скоростью», которая 
встречает нас уже за выходом с выставки, вполне тянет 
на веселую метафору труда художника. Пакуем свет. 
Сохраняем видимое. Грузим в будущее.  

Кураторы выстав-
ки проложили 
путь к картине 
через кабинет 
ученого — физика, 
географа, 
биолога...
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На этой выставке много игры, приключений, ощущений чуда, 
через которые художники становятся учеными, думая о мире.
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Телеграм ВКонтакте Одноклассники

Сериал «Сансара» Марии 
Агранович, онлайн-кинотеатр 
Okko, с 6 апреля
Фантастический сериал «Сансара» 

вдохновлен контрамоцией братьев 

Стругацких, описанной в повести 

«Понедельник начинается в суббо-

ту».  Контрамоция — это термин для 

обозначения обратного движения 

во времени, когда человек движется 

в сторону, противоположную той, 

куда идут все. В главных ролях — Па-

вел Деревянко и Кристина Асмус. 

По сюжету после празднования сво-

его тридцатипятилетия Андрей (Па-

вел Деревянко) начинает жить в 

обратную сторону: каждый новый 

день для него — предыдущий. Чтобы 

вернуться в реальное течение вре-

мени, Андрею нужно найти ошибки, 

совершенные им в прошлом, и испра-

вить их. Только вот как это сделать, 

если никаких ошибок, по собственно-

му мнению, Андрей не совершал. 

«В «Сансаре» я играю человека, ко-

торый вдруг начинает жить в обрат-

ном времени. Это мое новое драма-

тическое воплощение и, как говорит 

продюсер сериала Данила Шарапов, 

таким меня еще никто не видел. Так 

что я очень жду 6 апреля, когда «Сан-

сара» начнет выходить в онлайн-ки-

нотеатре Okko, и предлагаю всем 

зрителям присоединиться к армии 

смотрителей и ценителей нашего 

проекта», — рассказывает Павел Де-

ревянко. 

Артисту уже смело можно присваи-

вать титул «Путешественник во вре-

мени» — достаточно вспомнить, как 

когда-то в популярном сериале 

«Обратная сторона Луны» его герой 

перемещался в прошлое. Тот сериал 

был очень востребован зрителями, 

понадеемся, что «Сансару» будет 

ждать такая же судьба.

Кстати, главной музыкальной темой 

сериала и основным мотивом для со-

здания сюжета стала песня Басты 

«Сансара», которая звучит в каждом 

эпизоде в разных вариациях. В сери-

але также приняли участие Ольга Су-

тулова, Константин Крюков, Павел 

Чинарев, Илья Борисов, Ольга Лап-

шина, Дмитрий Поднозов и другие.

Смотрите также
Сериал «Мерзлая земля», онлайн-
кинотеатр Wink и «Кинопоиск», 
с 7 апреля
Действие сериала разворачивается 

в небольшом приморском городке. 

Таксистка Лариса (в этой роли Свет-

лана Ходченкова) готовится к свадь-

бе с коллегой Максимом (Антон Фи-

липенко). Но все рушится, когда Мак-

сима задерживают по подозрению в 

убийстве. Полиция нашла тело де-

вушки. Специально приехавший из 

Москвы следователь (Юрий Чурсин) 

считает, что Максим совершил не 

только это преступление, он вино-

вен в целой серии смертей. Его не 

убеждает даже алиби подозревае-

мого. Чтобы доказать невиновность 

возлюбленного и спасти его от тюрь-

мы, Лариса начинает собственное 

расследование. Она убеждена: пока 

Максим за решеткой, настоящий 

убийца находится на свободе. В 

фильме также снимались Андрей 

Бурковский, Полина Гухман, Вита-

лий Коваленко и другие. 

Историю борьбы главной героини с 

системой поставила режиссер Окса-

на Карас, которая ранее работала 

над фильмом «Доктор Лиза» и сериа-

лом «Чиновница». Сценарий написа-

ли Сергей Калужанов («Время пер-

вых», «Мажор»), Андрей Курганов 

(«Хэдшот») и Мария Изюмова 

(«Мама, я дома»).  

Концерт Линды, песни с нового 
альбома «ДНК мира» и лучшие 
хиты, клуб «16 тонн», 7 апреля
Еще в 90-е она дебютировала с аль-

бомом «Песни тибетских лам» и са-

мобытной музыкой, в которой этни-

ческие мотивы, магия загадочных 

тембров и ритмичная электроника 

элегантно дополняли друг друга. Не-

давно у Линды вышел новый сингл 

«Киты-кошки», а сама она была но-

минирована в категории «лучшая пе-

вица» на главной рок-премии страны 

«Чартова дюжина». В ее песнях от 

неги и меланхолии до дикого и див-

ного быстрого танца — один такт, ми-

молетная перемена настроения. И 

никто больше так ярко и непредска-

зуемо не играет электронную этни-

ку, как она: то со стихийными экскур-

сами в фанк, то в джаз-рок. С креа-

тивными сэмплами, лупами, битами, 

с экзотическими  инструментами…

Это World Music в лучших мировых 

трендах, и было время, Линда уезжала 

жить в Грецию, но вернулась в родную 

Москву. Выступает здесь примерно 

раз в два месяца (другие звезды раз-

два в год), всегда с аншлагами. 

Один из лучших российских саунд-

продюсеров Михаил Кувшинов, дол-

гое время работавший с Максимом 

Фадеевым, а в последние годы сос-

редоточившийся только на сотруд-

ничестве с Линдой, рассказал «РГ» о 

концерте в «16 тоннах». 

Вы записывали с Линдой еще 
ее первые альбомы: «Песни 
тибетских лам» и «Ворону». 
Вас не удивляет, что этника 
и электроника по-прежнему 
востребованы, а давние хиты 
90-х обретают очередные ак-
туальные аранжировки? 

МИХАИЛ КУВШИНОВ: Наш крайний 

альбом «ДНК мира» продается 

даже лучше, чем «Ворона». Людям 

нужны эмоции, новые электрон-

ные тембры и музыка, уводящая 

их от привычных песенных стан-

дартов. В Питере мы недавно сыг-

рали новую акустическую про-

грамму. Был большой успех, при-

шли две тысячи зрителей — пол-

ный зал. И в Москве мы тоже сыг-

раем один блок из этой програм-

мы и, конечно, наш новый хит — 

«Киты-кошки». Будут и другие тре-

ки из «ДНК мира» и хиты разных 

лет  — уже в новых аранжировках.

Многие группы в течение ту-
ров играют одни и те же пе-
сни. А вы их нередко меняете. 

МИХАИЛ КУВШИНОВ: Сет-лист состав-

ляем только на репетиции перед 

концертом. А потом на саундчеке, 

иногда снова меняем. Но скажу, 

что точно сыграем в «16 тоннах»: 

«Северный ветер», «Мало огня», 

«Ворону», песни из «ДНК мира». В 

остальном, как говорится, воз-

можны варианты.

 

Татьяна Буланова. Презентация 
альбома «Таня, дыши!». Москва, 
«Вегас Сити Холл», 9 апреля
Новый альбом сделан в танцеваль-

ных традициях ранней группы Була-

новой «Летний сад» и диско 90-х. 

Есть бесшабашные песни и кураж 

дискотек («Таня, дыши!», «Без тебя 

одиноко», «Ты мой космос») и балла-

ды с щемящими душу интонациями и 

обертонами, наследующими ее глав-

ному хиту «Не плачь». Таких драма-

тичных исповедей  — примерно треть 

альбома. Именно их всегда особен-

но любили женщины. Может, и поэ-

тому уже за пять дней до концерта в 

продаже осталось всего примерно 

30 билетов. 

Рахманинов, опера «Франческа 
да Римини», 11 апреля, 
Концертный зал «Зарядье»
Мир продолжает праздновать 

150-летний юбилей великого русско-

го композитора Сергея Рахманино-

ва. В «Зарядье» задумали амбициоз-

ный проект — в цикле концертов под 

хештегом #рахманинов150 на про-

тяжении 2023 года исполнить все 

произведения композитора.

Бытует не безосновательное мне-

ние, что композиторское наследие 

Рахманинова должно было быть на-

много богаче, но процессу создания 

новой музыки Сергею Васильевичу 

«вредил» его феноменальный талант 

дирижера и пианиста. Он то и дело 

«отвлекался» на исполнение не толь-

ко своих, но и чужих сочинений. Мо-

жет быть, и поэтому из-под пера Рах-

манинова вышло лишь три закончен-

ные оперы и все они одноактные.

Первая опера «Алеко» по поэме 

Пушкина «Цыганы», написанная все-

го за семнадцать дней (!), принесла 

ему не только золотую медаль вы-

пускника Московской консервато-

рии, но и сразу увековечила его ком-

позиторское имя. Премьеры следу-

ющих опер — «Скупой рыцарь» и 

«Франческа да Римини» состоялись 

в один вечер в Большом театре 11 ян-

варя 1906 года. За дирижерским 

пультом стоял сам автор.

Эти две оперы неразрывно связаны 

между собой. В феврале 1904-го, за-

вершив «Скупого рыцаря», написан-

ного на сокращенный текст одной из 

маленьких трагедий Пушкина, Рах-

манинов вновь возвращается к сво-

ей «Франческе», которую задумал в 

Италии еще в 1900 году, но оставил 

ее. Опера «Франческа да Римини» 

создана по драматическому эпизоду 

пятой песни «Ада» из «Божествен-

ной комедии» Данте Алигьери на ли-

бретто Модеста Чайковского.

В «Божественной комедии» Данте 

часто использовал подлинные исто-

рические факты. К ним относится и 

история любви Франчески Полента 

из Равенны, отданной замуж за вла-

детеля Римини Малатесту, чтобы по-

ложить конец давней вражде между 

их семьями. По обычаю того време-

ни свататься в Равенну приехал не 

сам Малатеста, а его младший брат, и 

Франческа была убеждена, что 

именно он — ее жених. Лаконичное и 

ёмкое либретто, в котором ничто не 

отвлекает от трагедии, брат Петра 

Ильича Чайковского написал для 

Римского-Корсакова и Лядова. Од-

нако в отличие от Рахманинова оно 

их совсем не заинтересовало. 

«Франческа да Римини» — камерная 

опера. Готовясь к премьере, Рахма-

нинов очень рассчитывал, что Фе-

дор Шаляпин будет петь партии Ску-

пого в «Скупом рыцаре» и Ланчотто 

Малатесты во «Франческе да Рими-

ни». Отказ Шаляпина, а затем отме-

ненное выступление Антонины Не-

ждановой сильно уязвили компози-

тора. Несмотря на то что публика те-

пло приняла оперы, после четырех 

представлений Рахманинов подал 

прошение об отставке.

Остается надеяться, что исполнение 

«Франчески» в «Зарядье» обойдется 

без отставок и отказов. В постановке 

принимают участие: Франческа — со-

листка «Новой Оперы», сопрано 

Светлана Касьян; Паоло — солист 

«Геликона», тенор Иван Гынгазов; 

Ланчотто Малатеста — солист Боль-

шого театра, бас Николай Казан-

ский, а также Минин-Хор и Москов-

ский государственный симфониче-

ский оркестр, дирижер-постанов-

щик — Иван Рудин. 

«Дагестан Расула Гамзатова» 
в Музее Востока, до 9 мая
Выставку «Дагестан Расула Гамзато-

ва» Музей Востока сделал вместе с 

заповедником — этнографическим 

комплексом «Дагестанский аул». 

Гамзатов тут, конечно, главный ге-

рой. Его бронзовый бюст работы Ни-

колая Никогосяна, как и монохром-

ные абстракции Ибрагима-Халила 

Сульянова «Помнят песню», первы-

ми встречают зрителя. И не сразу за-

мечаешь бумажный журавлик, что 

напоминает не только о японской де-

вочке, умершей от радиационного 

облучения десять лет спустя после 

атомной бомбардировки Хиросимы, 

но и о знаменитой песне «Журавли». 

Их связали стихи Гамзатова. В 1965 

году он побывал в Хиросиме на Все-

мирной конференции против атом-

ных и водородных бомб. Стихотво-

рение с аварского в 1968 году пере-

вел на русский язык друг Гамзатова 

Наум Гребнев. В «Новом мире» стихи 

увидел Марк Бернес и предложил 

сделать песню. Музыку написал Ян 

Френкель. Композитор вспоминал, 

что, впервые услышав «Журавлей», 

Бернес заплакал. Певец умер вскоре 

после записи песни, которую полю-

били не только в СССР. 

Эта песня, ставшая символом мира, 

словно мостик, перекинутый над 

пропастью, который мы видим в поэ-

тическом пейзаже Саидмагомеда Ти-

хилова. Благодаря ему дорога среди 

гор становится легче. Стихи Гамзато-

ва, которые переводили на русский 

Наум Гребнев, Яков Козловский, Ро-

берт Рождественский, Елена Нико-

лаевская, становились песнями. Их 

пели Марк Бернес, Муслим Магома-

ев, Иосиф Кобзон, Лев Лещенко, 

Людмила Сенчина, Людмила Гурчен-

ко. Да что там, их пела и слушала вся 

страна. Многие их помнят и до сих 

пор. 

Впрочем, выставка «Дагестан Расу-

ла Гамзатова» не мемориальная, 

хоть и апеллирует к памяти. Увели-

ченные черно-белые фотографии 

поэта с родными, односельчанами, 

писателями и политическими деяте-

лями от Че Гевары до Индиры Ганди, 

наложенные друг на друга, как ка-

менные блоки, похожи на колонны и 

на кадры киноленты. Фотоснимки 

как вехи остановленного времени, 

что обрамляют поток жизни. Но пей-

зажи гор, аулов, ущелий, рек — пей-

зажи вечности. На автолитографии 

«Гамсутль» Магомеда Даудова ста-

ринное аварское село парит в горах 

словно готический замок на ренес-

сансных рисунках. Портрет отца 

Гамзатова — поэта Гамзата Цадаса, 

написанный в 1947 году Муэддином-

Араби Джемалом, живописует гор-

ца. Зато знаком времени становится 

сама европейская техника живопи-

си и рисунка. Кстати, именно Муэд-

дин-Араби Джемал, который учился 

у Евгения Лансере в 1917—1919 го-

дах, заложил традиции живописи в 

Дагестане.

Напротив, кайтагская вышивка, ко-

торую делает Айбике Магомедова, 

отсылает к древним традициям обе-

регов, узоров на ткани, которые со-

провождали горца от рождения до 

смерти. С традициями народностей 

Дагестана работает и ювелир Арс-

лан Айсакадиев. Он дает новую 

жизнь старинным орнаментам. 

А новую жизнь поэме Гамзатова дал 

фильм «Горянка», поставленный 

Ириной Поплавской в 1975 году. 

Стихи Гамзатова за кадром читал 

Сергей Бондарчук. Фильм дает пред-

ставление еще об одной «пробе 

пера» Расула Гамзатова — как кинос-

ценариста.  

ПРОЕКТ «РГ» и ГодЛитературы.РФ объявили конкурс рассказа 
о своем учителе «Доживем до понедельника»

Уроков круговерть

КЛАССИКА Знаменитая сказка Алексея Толстого стала оперой 

Буратино запел

Анастасия Кейзерова

В 
Год педагога и наставника 
«Российская газета» и 
портал «ГодЛитературы.

РФ» совместно с Ассоциацией 
союзов писателей и издателей 
России запустили конкурс «До-
живем до понедельника». На 
международной ярмарке ин-
теллектуальной литературы 
non/fictioNвесна проект пред-
ставили заместитель главного 
редактора «Российской газеты» 
Ядвига Юферова, шеф-редак-
тор портала «ГодЛитературы.
РФ» Михаил Визель, председа-
тель АСПИР и писатель Сергей 
Шаргунов, писатель и член 
жюри конкурса Павел Басин-
ский, а также неожиданно за-
глянувшие на встречу Евгений 
Бунимович и писательница 
Анастасия Орлова. 

В конкурсе речь, конечно, не 
только о первой учительнице, 
которая помогала выводить 
буквы в прописях, а об учителях 
по жизни, о тех, кто по должно-
сти или призванию сопрово-
ждает нас. О людях, чьи уроки с 
нами каждый день. Тренеры, на-
чальники, профессора, коман-
диры, а то и просто авторы му-
дреных книг. У каждого найдет-
ся такой человек, кто учит жить 
по совести или бессовестно, 
примером, опытом, мудростью, 
а порой даже и глупостью своей. 
Жизнь — нескончаемая школа. 
Круговерть уроков. Так почему 
бы и не вспомнить самый глав-
ный, рассказав о нем? 

«Мы в долгу у наших настав-
ников, а долги нужно отдавать, 
— уверен Сергей Шаргунов. — 
Мне хотелось бы, чтобы боль-
шая часть заявок была посвяще-
на учителям школьным и уни-
верситетским. Я и сам бы с удо-
вольствием рассказал о своей 
первой учительнице. Ведь наши 
учителя недополучают должно-
го внимания, остаются в тени, а 
это повод хотя бы так отблаго-
дарить их». 

Заслуженный учитель Рос-
сии Евгений Бунимович уверен, 
что из затеи конкурса может по-
лучиться что-то важное и инте-
ресное. «Моя самая популярная 
книжка «Девятый класс. Вторая 
школа», а я ведь просто там объ-
яснился в любви своим школь-

ным учителям. И это многим 
оказалось очень нужно: все пи-
сали, что и у них были такие 
люди рядом. Каждый помнит 
что-то острое и важное о своей 
школе, чем очень хочется поде-
литься». 

Конечно, на презентации 
конкурса многие вспомнили и 
своих учителей. «Моим глав-
ным учителем в писательстве 
стал Михаил Яснов, который по-
мог мне составить мою первую 
книгу «Яблочки-пятки», без его 
советов и наставлений все у 
меня могло бы сложиться иначе. 
А еще мне очень помогла поезд-
ка на форум молодых писателей 
в Липки», — поделилась своим 
опытом Анастасия Орлова. 

Кстати, о поездках. Главным 
и весомым призом конкурса 
«Доживем до понедельника» 
станет поездка от Ассоциации 
союзов писателей и издателей 
России в писательскую рези-
денцию. Ее получат шесть побе-
дителей. С 7 по 27 октября они 
смогут провести время в Под-
московье, в загородном отеле 

«Усадьба Горки» на территории 
музея-заповедника «Горки Ле-
нинские».

К слову, Сергей Шаргунов 
рассказал о возрождении писа-
тельских резиденций и о том, 
как провести там время с умом: 
«Все резиденции АСПИР прово-
дит в очень красивых местах. И 
эта не станет исключением. Мы 
хотим, чтобы в резиденциях 
происходили поколенческие 
контакты, обмен творческими 
энергиями, поэтому приглаша-
ем в них как маститых авторов, 
так и совсем молодых и начина-
ющих в любом возрасте».

«Путь писателя тернист и до-
лог, — со знанием дела говорит 

Павел Басинский. — Молодой 
писатель бывает в растерянно-
сти, я это чувствую по своим 
студентам в Литинституте. Поэ-
тому приехать в резиденцию 
очень важно. Это дает ощуще-
ние, что ты в литературе. Оттуда 
вышли и Роман Сенчин, и Захар 
Прилепин». 

Что же касается конкурса, то 
Басинский считает, что это от-
личная возможность проявить 
себя. «Учитель может травми-
ровать ребенка на всю жизнь, а 
может сделать судьбу. Мне по-
везло с учителем. Я писал луч-
шие сочинения в школе, а он 
мне ставил пятерки. Мой путь 
был предопределен», — расска-
зал автор романа «Лев Толстой. 
Бегство из рая».

«Литература — это путь стра-
дания», — так как-то сказал один 
из писателей на одном из фору-
мов. Я не поверила, как так? Со 
временем поняла, что это дейст-
вительно так, но не только. Эта 
фраза придала мне сил. Нельзя 
предугадать, как слово отзовет-
ся. Мне это дало почву. Так что 
это путь не только страдания, 
но и путь счастья», — поделилась 
своим опытом редактор порта-
ла «ГодЛитературы.РФ» и писа-
тельница Людмила Прохорова. 

Завершительным аккордом 
стала новость, что на презента-
цию проекта заглянула и один 
из победителей первого кон-
курса сайта «ГодЛитерату-
рыРФ» «Дама с собачкой» Ма-
рия Фариса. Она призналась, 
что это был первый конкурс, 
который она выиграла: «И это 
было, как похлопывание по 
плечу от профессиональных 
писателей, что нужно продол-
жать в том же духе. А сейчас у 
меня вышло уже три книги», — 
рассказала Мария.  

Подробнее о конкурсе — 
на сайте https://godliteratury.ru/

Наталья Решетникова,
Новосибирск

Н
а сцене Камерного зала 
Новосибирского театра 
оперы и балета (НОВАТ) 

с аншлагом прошла мировая 
премьера оперы Андрея Семе-
нова «Необыкновенные при-
ключения Буратино» в поста-
новке главного режиссера теа-
тра Вячеслава Стародубцева.

Даже самые маленькие зри-
тели не покинули зал, пока не 
прозвучала последняя нота: 
хотя этого можно было ожидать, 
учитывая продолжительность 
постановки — более двух часов. 
Да и в самом произведении 
Алексея Толстого «Золотой 
ключик, или Приключения Бу-
ратино» в наше время все боль-
ше находят «взрослого» мате-
риала. Стихи Сергея Плотова 
(либретто Сергея Плотова и Ан-
дрея Семенова) со сложными 
диалогами тоже не облегчили 

ситуацию, например, ария Ка-
рабаса-Барабаса (исполнитель 
роли Андрей Триллер) наполне-
на большим драматизмом. 

 — Одно время была тенден-
ция, когда считалось, что для де-
тей надо писать сильно проще, 
элементарно. Мне кажется, это-
го недостаточно, с детьми надо 
разговаривать, как со взрослы-
ми, — говорит композитор и ди-
рижер-постановщик оперы Ан-
дрей Семенов. — Современные 
дети перегружены информа-
цией, часто негативной. А театр 
может это исправить, показы-
вая страшное, несовершенное, 
тем самым воспитывая ребенка, 
давая понять, что есть черное и 
белое, добро и зло. 

Юных и взрослых зрителей 
увлек сказочный мир: и вот уже 
они подпевают артистам, хло-
пают в такт, подсказывают Бу-
ратино, кидают монетки попро-
шайке Лисе Алисе. В этом заслу-
га всей постановочной команды 

и артистов. Помогало и личное 
присутствие композитора, ко-
торый в течение трех месяцев 
работы над спектаклем не раз 
приезжал в Новосибирск и за-
нимался с каждым артистом. 

— Ремарки, которые автор 
музыки вкладывает в произве-
дение, никто, как он сам, не мо-
жет объяснить,  — призналась 
исполнительница роли Лисы 
Алисы Ирина Новикова. 

—  Постановка заряжает оп-
тимизмом, в ней много юмора, 
доброты, — делится впечатлени-
ями Галина Петкевич (сопрано), 
исполнившая в премьерном 
спектакле роль Буратино. — Я 
вообще по жизни шалунишка, и 
образ Буратино пришелся кста-
ти. Он наделен такими качества-
ми, как доброта, наивность, 
смелость.

«Необыкновенные приклю-
чения Буратино» — продолже-
ние детского проекта в НОВАТе 
(ранее были поставлены «Те-

рем-теремок», «Красная шапоч-
ка», «Стойкий оловянный сол-
датик», «Кот в сапогах», «Мо-
розко» и другие) и первое обра-
щение к одной из самых люби-
мых детских книг — сказке Алек-
сея Толстого. Идейный вдохно-
витель проекта, главный режис-
сер НОВАТа, заслуженный дея-
тель искусств России Вячеслав 
Стародубцев в новом спектакле 
синтезировал оперную и кине-
матографическую эстетику, до-
бавив демократические эле-
менты. Но авторы подчеркива-
ют — «это опера», которую мог 
сделать только такой коллек-
тив, как НОВАТ.  

с Жанной Васильевой

ВЫСТАВКА

Линда — певица яркая и непредска-
зуемая: то играет этнику, то фанк, 
то джаз-рок. 

Вглядываясь в картины, читая строки 
Расула Гамзатова, невольно влюбля-
ешься в его страну гор. 

Франческу в опере Сергея Рахманинова исполнит солистка театра «Новая 
Опера» сопрано Светлана Касьян. 

Андрею (Павел Деревянко) нужно найти ошибки, которые он совершил 
в прошлом, и исправить их. Только как это сделать?..

с Александром Алексеевым

МУЗЫКА

с Сусанной Альпериной

ОНЛАЙН-ТВ

с Марией Бабаловой

ОПЕРА

Кстати

Оперу для детей по сказке

Самуила Маршака 

«Терем-теремок» слушайте 

9 апреля в НОВАТе. 
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Речь не только о первой учительнице, 
которая помогала выводить буквы 
в прописях, а о тех, кто по должности 
или призванию сопровождает нас

МЕЖДУ ТЕМ 

Условия конкурса просты — участникам предлагается прислать свои рас-

сказы в прозе. Работа должна быть не меньше 5 и не больше 15 тысяч 

знаков. Рассказы принимаются до 15 августа 2023 года. 

Победителей конкурса ждут призы от партнеров проекта — книжные но-

винки от издательств, мастер-классы от членов жюри конкурса. И, как 

уже было сказано выше, поездка в писательские резиденции. Там можно 

дышать осенью, думать, писать и обсуждать написанное с коллегами-

единомышленниками.

Сергей Шаргунов, Анастасия Орлова, Михаил Визель, Евгений Бунимович 
и Павел Басинский представили конкурс на ярмарке non/fictioNвесна.
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БАСКЕТБОЛ УНИКС стал 
третьим полуфиналистом 
плей-офф Единой лиги

Бросок 
через Пермь

Сергей Сокольский

В плей-офф баскетбольной Единой лиги определился 
третий полуфиналист. К московскому ЦСКА и красно-
дарскому «Локомотиву-Кубани» присоединился казан-
ский УНИКС. Подопечным хорвата Велимира Перасови-
ча в серии до трех побед хватило минимума матчей, что-
бы сломить сопротивление пермской «Пармы». После 
двух домашних побед вчера казанцы добились виктории 
и в гостях — 73:52.

Первая половина третьего матча давала основания 
надеяться, что «Парма» при мощной поддержке своих 
трибун все-таки сможет навязать борьбу сопернику. На 
большой перерыв УНИКС ушел, ведя в счете всего два 
очка — 34:32.

Но уже в третьей четверти разница команд в классе 
стала видна невооруженным глазом. За этот отрезок ка-
занцы позволили набрать хозяевам лишь восемь очков 
против 25 своих. Игра, по сути, была сделана.

В полуфинале УНИКС сыграет с победителем пары 
«Зенит» (Санкт-Петербург) — МБА (Москва). После 
двух матчей в этом противостоянии счет был 1-1, а тре-
тья встреча завершилась накануне в столице поздно ве-
чером.

В другой серии на стадии 1/2 финала сойдутся ЦСКА 
и «Локомотив-Кубань». ЦСКА предсказуемо легко 
разобрался с саратовским «Автодором» — 3-0, а «же-
лезнодорожники» с тем же общим счетом переиграли 
«Пари Нижний Новгород». 

То, что «Локо» хватило всего трех матчей, пожалуй, 
одна из главных неожиданностей текущего плей-офф. 
Во-первых, в регулярном чемпионате команды финиши-
ровали на соседних четвертом и пятом местах, причем 
нижегородцы оказались выше. Во-вторых, во всех 
четырех очных встречах в рамках «регулярки» волжане 
«Локомотив-Кубань» обыграли. Так что были все осно-
вания ждать в этой паре более упорной борьбы.

«Я очень счастлив выиграть серию 3-0, особенно по-
сле того, как в «регулярке» уступили нижегородцам все 
четыре раза, — признался словенский наставник «Локо» 
Александр Секулич. — Мои слова восхищения команде 
из Нижнего Новгорода. То, что они показали в этом сезо-
не — действительно круто. Они обыграли все команды, за 
исключением ЦСКА, они выиграли Кубок России. У них 
хороший состав, отличный тренерский штаб. Обыграть 
такую команду 3-0 — очень здорово».  

ПЯТЬ КОЛЕЦ 
В Олимпийском комитете 
России наградили героев 
Игр-2022

На доске почета

Илья Трисвятский

В Олимпийском комитете России состоялось награ-
ждение героев Игр-2022 в Пекине. 

Церемония была приурочена к празднованию Меж-
дународного дня спорта на благо развития и мира.

Помощник президента РФ Игорь Левитин вручил 
государственные награды тренерам и спортивным де-
ятелям. Орден Александра Невского вручен вице-пре-
зиденту Федерации прыжков на лыжах с трамплина 
и лыжного двоеборья России Владимиру Славскому, 
орден Почета — старшим тренерам сборной России 
по лыжным гонкам Юрию Бородавко и Егору Сорину, 
главному тренеру сборной России по хоккею Алексею 
Жамнову.

Медаль ордена 
«За заслуги перед 
Отечеством» II сте-
пени получил руко-
водитель службы 
информации Олим-
пийского комитета 
России Константин 
Выборнов.

«Сегодня празд-
ник, ему десять лет. 
К сожалению, эти 
годы спорт в Рос-
сии находится в 
турбулентном состоянии, — сказал Левитин. — С одной 
стороны, это испытание, но это и поддержка других 
стран. То, что сегодня происходит — президент Меж-
дународного олимпийского комитета все сказал, но 
большинство стран нас поддерживают, и это очень 
важно. Я уверен, что министерство спорта, Олимпий-
ский комитет России, федерации, общественные ор-
ганизации сделают все, чтобы спортсмены участво-
вали в международных мероприятиях».

Кроме того, Левитин уточнил в беседе с ТАСС, что 
наши спортсмены не пойдут на условия Запада:

— Мы скажем нет, если с наших спортсменов потре-
буют расписки насчет СВО. Считаем, что это дискрими-
нация и нарушение прав человека. Мы ведем консульта-
ции, но тем не менее есть параметры, на которые мы ни-
когда не пойдем и нацией, и нарушением прав человека. 
Самой проблемной остается ситуация с World Athletics, 
поскольку легкоатлеты составляют половину сборной.

Напомним, что 28 марта Международный олим-
пийский комитет (МОК) рекомендовал допустить к со-
ревнованиям в нейтральном статусе белорусов и рос-
сиян, не поддерживавших СВО. При этом атлетов из 
России и Беларуси, связанных с вооруженными сила-
ми или органами безопасности своих стран, рекомен-
дуется отстранить от участия в турнирах.  

ФУТБОЛ «Спартак» и «Динамо» постараются реабилитироваться за неудачи в Кубке России

Есть дерби на исправление
Илья Соболев

П
рограмма 22-го тура Рос-
сийской Премьер-лиги 
(РПЛ), который стартует 

уже в эту субботу, порадует бо-
лельщиков сразу двумя топ-мат-
чами. В субботу нас ждет класси-

ческое дерби «Спартак» — «Ди-
намо», а в воскресенье без пяти 
минут чемпион питерский «Зе-
нит» будет гостить у московско-
го «Локомотива».

«Спартак» и «Динамо» — 
свежие неудачники Кубка Рос-
сии. «Красно-белые», проиграв 

«Уралу», попали в нижнюю сет-
ку турнира, а «бело-голубые» 
после сенсационного пораже-
ния от клуба Первой лиги «Ак-
рона» и вовсе прекратили борь-
бу за Кубок.  

Победа в старейшем дер-
би — отличный способ для обе-

их команд оперативно реаби-
литироваться перед болельщи-
ками за недавние неудачи.  Ди-
намовские обстоятельства вы-
глядят особенно драматично. В  
апреле  клуб отпразднует свое 
столетие, и вылет из Кубка — со-
мнительный способ отметить 
юбилей. Более того, поражение  
в дерби сведет к мизерным шан-
сы «бело-голубых» побороть-

ся за «тройку». Неудивительно, 
что в стане «Динамо» сейчас ца-
рит нервная обстановка. Осо-
бенно неспокойно должно быть 
главному тренеру команды Сла-
више Йокановичу. После зим-
ней паузы «Динамо» выиграло в 
основное время лишь два матча 
из восьми. А терпение клубного 
руководства, понятное дело, не 
безграничное.

Но и  «Спартак» далек от без-
мятежности. «Красно-белые» 
не могут выиграть четыре мат-
ча подряд. И вот уже поползли 
обсуждения возможной отстав-
ки главного тренера команды 
Гильермо Абаскаля. А ведь еще 
совсем недавно  спартаковская 
общественность испанца чуть 
ли не на руках носила.

В общем, субботнее дерби 
может стать определяющим не 
только для команд, но и для их 
наставников.

Еще один матч, который од-
нозначно заслуживает вни-
мания, пройдет в московском 
Черкизово, где «Локомотив» 
примет «Зенит». Трудно не 
рассматривать эту встречу че-
рез призму форварда «желез-
нодорожников» Артема Дзю-
бы. В составе «Зенита» Дзюба 
дважды становился лучшим 
бомбардиром РПЛ и дважды ее 
лучшим ассистентом. 34-лет-
ний футболист покинул питер-
ский клуб после окончания се-
зона 2012/2022: стороны не 
стали продлевать контракт.  
Позже Дзюба довольно нелест-

но отозвался и о «Зените», и 
о главном тренере питерцев 
Сергее Семаке. И вот теперь — 
первая встреча с бывшим клу-
бом после ухода. Да еще в со-
ставе «Локомотива», набрав-
шего приличный ход. Сам Дзю-
ба тоже в порядке: шесть голов 
в четырех матчах говорят сами 
за себя.

— Что касается соперниче-
ства — это футбол, — приводит 
слова Сергея Семака офици-
альный сайт «Зенита». — Тем ин-
тереснее увидеть будет. И Ар-
тем заряжен, и «Локомотив» 
прекрасный ход набрал, и нам 
победа нужна. Такие матчи бо-
лельщики любят.  

ЭКСКЛЮЗИВ Гроссмейстер Сергей Шипов о шансах Яна Непомнящего 
в борьбе за звание чемпиона мира

Кому пойдет корона

Анна Козина 

Р
о с с и й с к и й  г р о с с -
мейстер Ян Непомня-
щий еще раз попро-
бует завоевать титул 
чемпиона  мира  по 
шахматам. Церемо-
ния открытия матча на 
первенство мира про-
тив Дин Лижэня из Ки-

тая пройдет в Астане сегодня. А 
первую из 14 партий соперники 
сыграют 9 апреля.

Специально для «РГ» свои 
прогнозы на это противостоя-
ние дал российский коммента-
тор всех крупнейших событий 
в мире шахмат, гроссмейстер 
Сергей Шипов.

Сергей Юрьевич, можете на-
звать фаворита предстояще-
го матча?

СЕРГЕЙ ШИПОВ: Эксперты разнят-
ся в своих мнениях. Я даю 51 
процент на 49 в пользу Яна Не-
помнящего. Исключительно 
потому, что у него есть опыт 
чемпионского матча 2021 года 
против пока еще действующе-
го чемпиона мира норвежца 
Магнуса Карлсена. Но в общем 
и целом перед нами пример-
но равные шахматисты. Хотел 
бы еще заметить, что по сово-
купному рейтингу Дин Лижэнь 
уже не первый год выше Яна 

Непомнящего. Так что у каждо-
го шахматиста есть свои плю-
сы и минусы. Но явного фаво-
рита нет.

Применимо ли к шахматам 
такое понятие, как удоб-
ный-неудобный соперник? 

С Е Р Г Е Й  Ш И П О В : Конечно, быва-
ет в шахматах такая ситуация, 
когда соотношение сил и реаль-
ный счет личных встреч как-то 
плохо соответствуют друг дру-
гу. При равенстве класса, уров-
ня игры один другому проигры-
вают регулярно. Однако это не 
тот случай. Да, у Яна есть неко-
торое преимущество по лич-
ным встречам. Но они играли 
не так уж много. Поэтому не 
стоит придавать этому серьез-
ное значение. Не думаю, что 
Ян неудобный соперник для 
Дин Лижэня. Все у них впереди. 
Вот тот, кто проиграет матч на 
первенство мира, уже сможет 
сказать, что его соперник неу-
добный.

Как вы восприняли отказ 
Карлсена защищать титул, 
что, собственно, и позволило 
Дин Лижэню побороться с по-
бедителем турнира претен-
дентов Непомнящим?

С Е Р Г Е Й  Ш И П О В : Считаю, что во-
преки заявлениям в этом отказе 
очень много политики. Норве-
гия — одна из самых русофобских 
стран мира на данный момент. И 
главной звезде этого государства 
было бы как-то неудобно играть 
против россиянина. Уверен, если 
бы турнир претендентов выиграл 
ну, скажем, американец Хика-
ру Накамура или кто-то другой, 
Карлсен преспокойно сыграл бы 
этот матч, несмотря на все тяго-
ты и отсутствие мотивации. Все 
то, что он говорил, оказалось бы 
на втором плане. Мне кажется, 
очень много политики в этом ре-
шении. Хотя официально таких 
заявлений не было. У меня воз-
никло такое ощущение на основе 
анализа ситуации.

Хотя Магнус оперативно объ-
явил о снятии, могло это ска-
заться на подготовке Яна, на 
его настрое? 

С Е Р Г Е Й  Ш И П О В :  Тут надо отдать 
должное Магнусу. Он соско-
чил вовремя с этого спортив-
ного снаряда. Так что време-
ни для подготовки к встрече 
с китайским гроссмейстером 
было достаточно. Тут никаких 
проблем для Яна не возникло.

О подготовке обоих соперни-
ков почти ничего неизвестно. 
Почему все так засекречено?

СЕРГЕЙ ШИПОВ: За последние 10 лет 
воцарилась такая практика, что 
участники матчей за шахмат-
ную корону тщательно скры-
вают, кто им помогает, какие 
гроссмейстеры работают в кол-
лективе. Кстати, именно Маг-
нус Карлсен ввел эту моду. До 
этого все всем было известно. 
А Магнус даже после выигран-
ных матчей не раскрывал име-
на своих секундантов. И все взя-
ли с него пример. Я знаю, что в 
команде Яна произошли кое-ка-
кие изменения. Но это нельзя 
публиковать. Тут, видимо, на-
столько велики ставки, что даже 
малейшая информация, кото-
рая может даже гипотетически 
быть полезна для штаба сопер-
ников, скрывается. Тем более 
какие-то шахматные нюансы и 
шахматные планы. Это все се-
крет величайший. Пусть так и 
останется.

Шахматы — в принципе не са-
мый зрелищный вид спорта. 
Но могут болельщики рассчи-
тывать на результативные 
партии?

СЕРГЕЙ ШИПОВ: Вы знаете, сам фор-
мат матча однозначно дикту-
ет осторожную манеру игры. 
В этом главный минус тако-
го способа выявления чемпи-
она. Потому что ты можешь не 
проиграть 12—14 партий, твои 
шансы завоевать титул просто 
отличные. Значит, нет смыс-
ла рисковать. Тот, кто риску-
ет, дает сопернику больше воз-
можностей. А тот, кто более тер-
пелив, упорен, тот и побеждает. 
Конечно, если нет очевидного 
превосходства в классе игры. 
Допустим, если бы Магнус иг-

рал матч на первенство мира с 
шахматистом из второго эше-
лона, он мог бы себе позволить 
зрелищные дебюты, рискован-
ные жертвы, авантюрную игру, 
потому что все равно он силь-
нее. Но заметьте, и с Сергеем 
Карякиным, и с Фабиано Ка-
руаной, и с Яном Непомнящим 
Карлсен был весьма и весьма 
осторожен. Примерно равная 
борьба шла и с Карякиным, и с 
Каруаной. В классические шах-
маты счет был 6:6, и все реша-
лось на тай-брейке. Непомня-
щий, к сожалению, психоло-
гически надломился после ше-
стой партии, и все покатилось 
(матч закончился досрочно 
победой действующего чемпи-
она со счетом 7,5:3,5. — Прим. 
«РГ»). Но и тот матч мог проте-
кать в равной борьбе от заката 
до рассвета.

Надо менять формулу, что-
бы можно было рассчитывать 
на яркую, результативную, сме-
лую игру. А так соперники бу-
дут проявлять осторожность, 
сидеть в окопах, ловить друг 
друга на мелких неточностях. 
Но когда кто-то из них выигра-
ет первую партию в матче, тогда 

станет поинтереснее, поживее. 
Потому что другому придется 
отыгрываться. Всем любителям 
шахмат, кто хочет увидеть се-
рьезное зрелище, эмоции, нуж-
но молиться, чтобы кто-то вы-
играл побыстрее. Желательно 
на старте матча. Я надеюсь, что 
это будет Ян.  

А К Ц Е Н Т

У Яна Непомнящего есть опыт участия 
в матче на первенство мира. 
В этом его преимущество

Помощник президента РФ Игорь Левитин (слева) вручил 
орден тренеру по лыжным гонкам Петру Седову.

В матче первого круга «Динамо» одолело «Спартак» с минимальным счетом — 1:0.
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Подготовка Дин Лижэня (слева) и Яна Непомнящего была засекречена. Имена гроссмейстеров-секундантов и тем более шахматные нюансы не раскрываются. Ставки слишком высоки, чтобы давать сопернику хоть малейшую фору.

Авторитетно

Сергей Шипов также прокомментировал итоги третьего этапа Гран-при 

ФИДЕ. Звание победительницы по дополнительным показателям доста-

лось россиянке Александре Горячкиной. Однако в распределении оч-

ков и борьбе за две путевки на турнир претендентов есть нюансы.

 — К сожалению, Горячкина разделила 1—3-е места, так что зачетных оч-

ков и она, и Бибисара Асаубаева из Казахстана, и Чжу Цзинэр из Китая 

получили одинаковое количество. Лучше было бы занять чистое пер-

вое место. Это бы, наверное, гарантировало Горячкиной выход в тур-

нир претенденток. А сейчас она может стать третьей в этой системе 

Гран-при. Шанс на путевку есть и у победительниц первых двух этапов 

Екатерины Лагно и Александры Костенюк. На последнем этапе все бу-

дет решаться. Шансы оказаться в турнире претенденток есть.

ГДЕ БУДЕМ СМОТРЕТЬ

Первая партия матча будет сыгра-

на 9 апреля. Начало  — в 12.00 по 

московскому времени. 

Следить за ходом матча можно бу-

дет в прямом эфире на сайте «Матч 

ТВ», а также на сайте Международ-

ной шахматной федерации 

(ФИДЕ), где комментировать пар-

тии будут американская шахма-

тистка, гроссмейстер Ирина Круш 

и приглашенные эксперты — 15-й 

чемпион мира Виши Ананд из Ин-

дии и молодой российский гросс-

мейстер Даниил Дубов. Он, кстати, 

помогал Магнусу Карлсену гото-

виться к защите титула в 2021 году.

Кроме того, в Москве и регионах 

будут организованы фан-зоны 

матча: комментировать партии бу-

дут международные гроссмейсте-

ры и эксперты.

РЕГЛАМЕНТ

Матч за шахматную корону между Яном Непомнящим (Россия) и Дин 

Лижэнем (Китай) пройдет с 7 апреля по 1 мая в Астане, Казахстан.

Соперники сыграют максимум 14 партий с классическим контролем 

времени: 120 минут на первые 40 ходов, 60 минут на последующие 20 

ходов и 15 минут до конца партии с добавлением 30 секунд на ход, начи-

ная с 61-го хода. Победителем объявляется гроссмейстер, первым на-

бравший 7,5 очков. Если чемпион не определяется по итогам 14 партий, 

30 апреля будет сыгран тай-брейк. Призовой фонд матча составит 2 мил-

лиона евро, из которых победитель получит 60 процентов.

Игорь Левитин 
отметил, 
что требование 
расписки насчет 
СВО является
дискриминацией

Положение команд 
на 7 апреля

И В Н П М О
«Зенит» 21 16 3 2 55—10 51

«Ростов» 21 13 5 3 38—28 44

«Спартак» 21 12 5 4 45—24 41

ЦСКА 21 11 5 5 37—20 38

«Динамо» 21 10 5 6 36—26 35

«Ахмат» 21 10 3 8 31—29 33

«Оренбург» 21 10 2 9 41—41 32

«Краснодар» 21 9 5 7 44—35 32

«Сочи» 21 9 4 8 31—39 31

«Урал» 21 7 4 10 24—33 25

«Локомотив» 21 7 4 10 31—37 25

«Кр. 
Советов»

21 5 6 10 21—32 21

«Пари НН» 21 5 4 12 23—41 19

 «Факел» 21 2 11 8 27—39 17

«Химки» 21 3 4 14 19—47 13

 «Торпедо» 21 2 4 15 13—35 10

ГДЕ БУДЕМ СМОТРЕТЬ

8 апреля, суббота
«Матч ТВ»
19.30 «Спартак» — «Динамо». Пря-

мая трансляция

«Матч! Премьер»
14.00 «Торпедо» — «Факел». Пря-

мая трансляция

16.30 «Ахмат» — «Урал». Прямая 

трансляция

9 апреля, воскресенье
«Матч ТВ»
20.00 «Локомотив» — «Зенит». 

Прямая трансляция

«Матч! Премьер»
14.00 «Сочи» — «Крылья Советов». 

Прямая трансляция

16.30 ЦСКА — «Химки». 

19.00 «Краснодар» — «Пари НН». 

Прямая трансляция

10 апреля, понедельник
«Матч! Премьер»
17.00 «Оренбург» —«Ростов». Пря-

мая трансляция
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Телеграм ВКонтакте Одноклассники

Именем Российской Федерации

  Постановление   Конституционного Суда 
Российской Федерации

по делу о проверке конституционности части 2 статьи 2.1 и статьи 12.32 Кодекса Российской Федерации 
об административных правонарушениях в связи с жалобой государственного бюджетного учреждения города Москвы 

«Автомобильные дороги Зеленоградского административного округа»
город Санкт-Петербург  27 марта 2023 года

Конституционный Суд Россий-
ской Федерации в составе Председа-
теля  B.Д.Зорькина, судей А.Ю.Бушева, 
Г.А.Гаджиева, Л.М.Жарковой,  C.М.Ка-
занцева, С.Д.Князева, А.Н.Кокото-
ва, Л.О.Красавчиковой, С.П.Маврина, 
Н.В.Мельникова,

руководствуясь статьей 125 (пункт 
«а» части 4) Конституции Российской 
Федерации, пунктом 3 части первой, 
частями третьей и четвертой статьи 3, 
частью первой статьи 21, статьями 36, 
471, 74, 86, 96, 97 и 99 Федерального 
конституционного закона «О Конститу-
ционном Суде Российской Федерации», 

рассмотрел в заседании без про-
ведения слушания дело о проверке 
конституционности части 2 статьи 2.1 
и статьи 12.32 КоАП Российской Феде-
рации.

Поводом к рассмотрению дела яви-
лась жалоба государственного бюд-
жетного учреждения города Москвы 
«Автомобильные дороги Зеленоград-
ского административного округа». 
Основанием к рассмотрению дела яви-
лась обнаружившаяся неопределен-
ность в вопросе о том, соответствуют 
ли Конституции Российской Федерации 
оспариваемые заявителем законополо-
жения.

Заслушав  сообщение  судьи-
докладчика С.Д.Князева, исследовав 
представленные документы и иные 
материалы, Конституционный Суд Рос-
сийской Федерации

установил:
 1. В Конституционный Суд Россий-

ской Федерации обратилось государ-
ственное бюджетное учреждение горо-
да Москвы «Автомобильные дороги 
Зеленоградского административного 
округа» (далее — ГБУ «Автомобильные 
дороги ЗелАО») с жалобой на наруше-
ние его конституционных прав следу-
ющими положениями Кодекса Россий-
ской Федерации об административных 
правонарушениях:

частью 2 статьи 2.1, согласно кото-
рой юридическое лицо признается 
виновным в совершении администра-
тивного правонарушения, если будет 
установлено, что у него имелась воз-
можность для соблюдения правил 
и норм, за нарушение которых назван-
ным Кодексом или законами субъекта 
Российской Федерации предусмотре-
на административная ответственность, 
но данным лицом не были приняты все 
зависящие от него меры по их соблю-
дению;

статьей 12.32, устанавливающей, 
что допуск к управлению транспортным 
средством водителя, находящегося 
в состоянии опьянения либо не имею-
щего права управления транспортным 
средством, влечет наложение адми-
нистративного штрафа на должност-
ных лиц, ответственных за техническое 
состояние и эксплуатацию транспорт-
ных средств, в размере двадцати тысяч 
рублей, на юридических лиц — ста 
тысяч рублей.

1.1. Постановлением государствен-
ного инспектора технического над-
зора отдела ГИБДД УВД по Зелено-
градскому административному окру-
гу ГУ МВД России по городу Моск-
ве (далее — уполномоченное долж-
ностное лицо ГИБДД) от 22 апреля 
2020 года, оставленным без изменения 
судебными актами, в том числе поста-
новлением судьи Верховного Суда 
Российской Федерации от 14 янва-
ря 2022 года, ГБУ «Автомобильные 
дороги ЗелАО» в соответствии со ста-
тьей 12.32 КоАП Российской Федера-
ции было привлечено к администра-
тивной ответственности с назначением 
административного штрафа в разме-
ре ста тысяч рублей за допуск к управ-
лению уборочно-погрузочной маши-
ной гражданина К., который ранее был 
лишен права управления транспорт-
ными средствами. При рассмотрении 
дела было установлено, что в 2014 году 
постановлениями мирового судьи К. 
был признан виновным в совершении 
двух административных правонаруше-
ний, предусмотренных частью 1 ста-
тьи 12.8 «Управление транспортным 
средством водителем, находящим-
ся в состоянии опьянения, передача 
управления транспортным средством 
лицу, находящемуся в состоянии опья-
нения» и частью 2 статьи 12.24 «Нару-
шение Правил дорожного движе-
ния или правил эксплуатации транс-
портного средства, повлекшее при-
чинение легкого или средней тяжести 
вреда здоровью потерпевшего» КоАП 
Российской Федерации. За соверше-
ние каждого из этих административ-
ных правонарушений К. было назна-
чено наказание в виде лишения права 
управления транспортными средства-
ми на срок полтора года, что в силу 
пункта 3 части 1 статьи 16 Федерально-
го закона от 2 июля 2021 года № 297-ФЗ 
«О самоходных машинах и других 
видах техники», части 41 статьи 32.6 
КоАП Российской Федерации, а также 
пункта 44 Правил допуска к управле-
нию самоходными машинами и выдачи 
удостоверений тракториста-машиниста 
(тракториста), утвержденных Поста-
новлением Правительства Россий-
ской Федерации от 12 июля 1999 года 
№ 796, одновременно явилось основа-
нием для лишения К. имевшегося у него 
права на управление самоходными 
машинами.

12 августа 2014 года (день вступле-
ния в законную силу первого из выне-
сенных мировым судьей постановле-
ний) К., сдав в орган ГИБДД водитель-
ское удостоверение, оставил при себе 
удостоверение тракториста-машини-
ста (тракториста), наличие которо-
го позволило ему заключить 1 марта 
2017 года трудовой договор с ГБУ 
«Автомобильные дороги ЗелАО». В 
результате К., будучи лишенным права 
управления транспортными средства-
ми (срок исполнения данного адми-
нистративного наказания прерывал-
ся), был допущен к управлению убо-
рочно-погрузочной машиной в каче-
стве работника заявителя, что 10 марта 
2020 года было выявлено сотрудника-
ми ГИБДД и послужило основанием 
для привлечения ГБУ «Автомобильные 
дороги ЗелАО» к административной 
ответственности. При этом, признавая 
его виновным в совершении админи-
стративного правонарушения, преду-
смотренного статьей 12.32 КоАП Рос-
сийской Федерации, уполномоченное 
должностное лицо ГИБДД и суды опи-
рались на отсутствие объективных при-
чин, препятствующих юридическому 
лицу (работодателю) соблюсти запрет 
допуска к управлению транспортными 
средствами, в том числе самоходны-
ми машинами, водителей, не имеющих 
права управления транспортным сред-
ством соответствующей категории.

В ходе производства по делу 
об административном правонарушении 
заявитель утверждал, что при заклю-
чении трудового договора К. утаил 
от него факт лишения права на управ-
ление транспортными средствами 
и предъявил удостоверение трактори-
ста-машиниста (тракториста), а пото-
му он не мог, соблюдая требования 
действующего законодательства, 
выяснить, был работник лишен соот-
ветствующего права или нет. В под-
тверждение этого ГБУ «Автомобиль-
ные дороги ЗелАО», в частности, при-
ложило к своей жалобе в Московский 
городской суд полученный им ответ 
Управления государственного техни-
ческого надзора Воронежской обла-
сти от 24 июля 2020 года, в котором 
со ссылкой на требования законода-
тельства о персональных данных сооб-
щалось об отсутствии без согласия 
К. возможности предоставления све-
дений о лишении его удостоверения 
тракториста-машиниста (тракториста). 
Однако суды отклонили данный довод, 
мотивируя привлечение заявителя 
к административной ответственности 
тем, что Федеральный закон от 27 июля 
2006 года № 152-ФЗ «О персональных 
данных» (часть 4 статьи 9) не препят-
ствует получению от работника согла-
сия на обработку его персональных 
данных с целью истребования необхо-
димых сведений по вопросу лишения 
конкретного лица права управления 
транспортными средствами.

1.2. По мнению заявителя, оспари-
ваемые законоположения, как допус-
кающие признание юридического лица 
виновным в допуске к управлению 
самоходной машиной работника, име-
ющего удостоверение тракториста-ма-
шиниста (тракториста), но скрывше-
го от работодателя факт лишения его 
права управления транспортными 
средствами, противоречат статьям 15 
(часть 2), 24 (часть 1), 37 (часть 1) и 49 
(части 2 и 3) Конституции Российской 
Федерации, поскольку вынужда-
ют работодателей для предотвраще-
ния допуска к управлению самоходной 
машиной лиц, не имеющих соответ-
ствующего права, незаконно требовать 
от работника (претендента на трудо-
устройство) предоставления согласия 
на обработку его персональных дан-
ных, что нарушает как законодатель-
ство о персональных данных, в соот-
ветствии с которым субъект персональ-
ных данных дает согласие на их обра-
ботку свободно, своей волей и в своем 
интересе (часть 1 статьи 9 Федераль-
ного закона «О персональных дан-
ных»), так и трудовое законодатель-
ство, запрещающее требовать от лица, 
поступающего на работу, докумен-
ты помимо предусмотренных Трудо-
вым кодексом Российской Федерации, 
иными федеральными законами, ука-
зами Президента Российской Федера-
ции и постановлениями Правительства 
Российской Федерации (часть третья 
статьи 65 данного Кодекса).

Таким образом, с учетом требова-
ний статей 74, 96 и 97 Федерального 
конституционного закона «О Консти-
туционном Суде Российской Федера-
ции» предметом рассмотрения Консти-
туционного Суда Российской Федера-
ции по настоящему делу часть 2 ста-
тьи 2.1 и статья 12.32 КоАП Россий-
ской Федерации являются в той мере, 
в какой на их основании решается 
вопрос о привлечении к администра-
тивной ответственности юридического 
лица (работодателя) за допуск к управ-
лению самоходной машиной водителя 
(работника), лишенного права управле-
ния транспортными средствами, в слу-
чае, когда он при заключении трудового 
договора и последующем исполнении 
трудовых обязанностей скрыл данный 
факт, предоставив юридическому лицу 
(работодателю) удостоверение тракто-
риста-машиниста (тракториста) с неис-
текшим сроком действия.

 2. В целях защиты основ конститу-
ционного строя, нравственности, здо-
ровья, прав и законных интересов гра-
ждан, обеспечения обороны страны 
и безопасности государства законода-
тель, руководствуясь общеправовыми 
принципами, которые имеют фунда-
ментальное значение и по своей сути 
относятся к отправным началам консти-
туционного правопорядка, не толь-
ко вправе, но и обязан — соблюдая 
в рамках дискреционных полномо-
чий требования необходимости и про-
порциональности ограничений прав 
и свобод — прибегать к установлению 
юридической, в том числе админи-
стративной, ответственности физиче-
ских и юридических лиц, реализуя тем 
самым положения статей 1 (часть 1), 
2, 15 (часть 2), 18, 19 (части 1 и 2), 54 
(часть 2), 55 (часть 3), 71 (пункт «а»), 72 
(пункты «б», «к» части 1) и 76 (части 1 
и 2) Конституции Российской Федера-
ции.

Конституционный Суд Российской 
Федерации, опираясь на указанные 
конституционные нормы, неоднократ-
но подчеркивал важность оптимально-
го баланса прав и свобод привлекае-
мого к ней индивида (юридического 
лица) и публичного интереса, состоя-
щего в эффективной защите личности, 
общества и государства от правонару-
шений. Наступление административ-
ной ответственности возможно лишь 
за те деяния, которые законом, дей-
ствующим на момент их совершения, 
признаются административными пра-
вонарушениями. Наличие состава тако-
го правонарушения является необхо-
димым основанием административной 
ответственности, а его системообразу-
ющие признаки, как и содержание кон-
кретных составов, должны согласовы-
ваться с принципами демократического 
правового государства, включая прин-
ципы равенства всех перед законом 
и юридической справедливости. Любое 
административное правонарушение 
и санкции за его совершение должны 
быть четко определены в законе таким 
образом, чтобы исходя из его текста 
(если нужно, с помощью толкования, 
данного судами) каждый мог пред-
видеть административно-правовые 
последствия своего поведения. Это, 
помимо прочего, означает, что действия 
(бездействие) не могут быть основани-
ем административной ответственности, 
даже если в них есть признаки проти-
воправности, пока и если соответству-
ющее деяние не описано как состав 
административного правонаруше-
ния, т.е. не запрещено в надлежащем 
законе. Иное порождало бы противо-
речивую правоприменительную прак-
тику, ослабляющую гарантии госу-
дарственной защиты прав, свобод 
и законных интересов граждан (их 
объединений) от произвольного адми-
нистративного принуждения (поста-

новления от 18 мая 2012 года № 12-П, 
от 14 июля 2015 года № 20-П, от 29 ноя-
бря 2016 года № 26-П, от 10 февраля 
2017 года № 2-П, от 14 июня 2018 года 
№ 23-П, от 15 января 2019 года № 3-П, 
от  6  апреля 2021 года №  10-П, 
от 17 мая 2022 года № 19-П, от 20 октя-
бря 2022 года № 45-П и др.).

По смыслу статей 49, 50 и 64 
Конституции Российской Федерации 
наличие вины выступает необходи-
мым признаком состава правонару-
шения, а бремя ее доказывания воз-
лагается, по общему правилу, на упол-
номоченные органы государства и их 
должностных лиц. Вина в конституци-
онном аспекте — как универсальная 
категория для всех видов юридической 
ответственности и для всех субъектов 
права, включая физических и юридиче-
ских лиц, — представляет собой осно-
ванные на характеристиках субъек-
та права пределы, в которых он может 
нести такую ответственность сообраз-
но конституционным принципам равен-
ства, справедливости и соразмерности. 
Определяя понятие вины (виновности) 
для разных субъектов права при уста-
новлении разных видов юридической 
ответственности, в частности адми-
нистративной, и конструируя составы 
правонарушений, законодатель обла-
дает — в заданных указанными прин-
ципами границах — широкой дискре-
цией, в том числе вправе дифферен-
цировать ответственность за конкрет-
ное противоправное действие (бездей-
ствие) с учетом характеристик (каче-
ственных и количественных) вины, 
однако обязан гарантировать опреде-
ленность вводимого им регулирова-
ния, исключающую произвольность 
его применения и тем самым несораз-
мерное обременение привлекаемого 
к ответственности лица (постановле-
ния Конституционного Суда Россий-
ской Федерации от 27 апреля 2001 года 
№ 7-П, от 25 апреля 2011 года № 6-П, 
от 18 мая 2012 года № 12-П, от 14 апреля 
2020 года № 17-П, от 21 июля 2021 года 
№ 39-П и др.).

Из приведенных правовых позиций 
Конституционного Суда Российской 
Федерации, сохраняющих свою силу, 
следует, что без установления в преду-
смотренном административно-деликт-
ным законодательством порядке вины 
физического или юридического лица 
в совершении деяния (действия, без-
действия), подпадающего под призна-
ки административного правонаруше-
ния, привлечение к административной 
ответственности неминуемо будет всту-
пать в противоречие с конституционной 
природой презумпции невиновности, 
предполагающей в соответствии со ста-
тьей 49 (части 1 и 3) Конституции Рос-
сийской Федерации возможность ее 
преодоления исключительно вступив-
шим в законную силу судебным (юрис-
дикционным) актом, при принятии 
которого любые неустранимые сомне-
ния в виновности лица, привлекаемого 
к административной ответственности, 
должны толковаться в его пользу.

 3. Статья 12.32 КоАП Российской 
Федерации, закрепляющая админи-
стративную ответственность за допуск 
к управлению транспортным сред-
ством водителя, находящегося в состо-
янии опьянения либо не имеющего 
права управления транспортным сред-
ством, направлена на принудительное 
обеспечение соблюдения требований, 
предусмотренных Федеральным зако-
ном от 10 декабря 1995 года № 196-ФЗ 
«О безопасности дорожного движения» 
(пункт 21 статьи 19 и пункт 2 статьи 25) 
и Основными положениями по допус-
ку транспортных средств к эксплуата-
ции и обязанности должностных лиц 
по обеспечению безопасности дорож-
ного движения (пункт 12), утвержден-
ными Постановлением Совета Мини-
стров — Правительства Российской 
Федерации от 23 октября 1993 года 
№ 1090. Согласно этим актам, в частно-
сти, запрещается допускать к управле-
нию транспортными средствами води-
телей, находящихся в состоянии опья-
нения (алкогольного, наркотическо-
го или иного токсического), под воз-
действием лекарственных препаратов, 
ухудшающих реакцию и внимание, 
в болезненном или утомленном состо-
янии, ставящем под угрозу безопас-
ность движения, не имеющих страхово-
го полиса обязательного страхования 
гражданской ответственности владель-
ца транспортного средства в случа-
ях, когда обязанность по страхованию 
своей гражданской ответственности 
установлена федеральным законом, 
или лиц, не имеющих права управления 
транспортным средством данной кате-
гории или подкатегории.

Несмотря на то что действую-
щее правовое регулирование разли-
чает право управления транспорт-
ными средствами (пункт 1 статьи 25 
Федерального закона «О безопасно-
сти дорожного движения», часть 1 
статьи 32.5 КоАП Российской Федера-
ции) и право управления самоходны-
ми машинами (часть 2 статьи 15 Феде-
рального закона «О самоходных маши-
нах и других видах техники», часть 2 
статьи 32.5 КоАП Российской Федера-
ции), административная ответствен-
ность за допуск к управлению транс-
портным средством водителей, не име-
ющих соответствующего специального 
права, рассчитана как на управление 
собственно транспортным средством, 
так и на управление самоходными 
машинами, поскольку в главе 12 КоАП 
Российской Федерации под транс-
портными средствами понимаются 
также тракторы, самоходные дорож-
но-строительные и иные самоходные 
машины (примечание к статье 12.1), 
а Правила дорожного движения Рос-
сийской Федерации (абзац восемна-
дцатый пункта 1.2) и Основные положе-
ния по допуску транспортных средств 
к эксплуатации и обязанности долж-
ностных лиц по обеспечению безопас-
ности дорожного движения (абзац 
второй пункта 11 и пункт 12) рассмат-
ривают тракторы и иные самоходные 
машины как механические транспорт-
ные средства. С учетом этого статья 9.3 
«Нарушение правил или норм эксплуа-
тации тракторов, самоходных, дорож-
но-строительных и иных машин и обо-
рудования» КоАП Российской Федера-
ции устанавливает за предусмотренное 
ею административное правонарушение 
возможность применения — наряду 
с иными административными санкция-
ми — наказания в виде лишения права 
управления транспортными средства-
ми на срок от трех до шести месяцев.

Признание равнозначности адми-
нистративного наказания в виде лише-
ния специального права (права управ-
ления транспортным средством) 
в отношении управления всеми транс-

портными средствами, включая трак-
торы и иные самоходные машины, 
нашло отражение и в постановлении 
Пленума Верховного Суда Российской 
Федерации от 25 июня 2019 года № 20 
«О некоторых вопросах, возникающих 
в судебной практике при рассмотре-
нии дел об административных право-
нарушениях, предусмотренных гла-
вой 12 Кодекса Российской Федера-
ции об административных правона-
рушениях», разъяснившем, что лише-
ние лица права управления транспорт-
ными средствами означает одновре-
менно лишение его права управле-
ния всеми транспортными средства-
ми независимо от того, транспортным 
средством какой категории (подкате-
гории) такое лицо управляло в момент 
совершения административного пра-
вонарушения (пункт 8).

Квалификация действий (бездей-
ствия), связанных с допуском к управ-
лению транспортным средством води-
теля, не имеющего права управления 
транспортным средством, в качестве 
объективной стороны административ-
ного правонарушения, предусмотрен-
ного статьей 12.32 КоАП Российской 
Федерации, не зависит от того, обла-
дал водитель когда-либо соответству-
ющим специальным правом или нет, 
поскольку административная ответ-
ственность за такие действия (бездей-
ствие) в любом случае будет наступать 
безотносительно к причинам, кото-
рыми обусловлено отсутствие у него 
указанного права. И, хотя по обще-
му правилу наличие у лица водитель-
ского удостоверения или удостовере-
ния тракториста-машиниста (тракто-
риста) подтверждает право управле-
ния транспортным средством (само-
ходной машиной), само по себе оно 
не освобождает работодателей, в том 
числе юридических лиц, от необходи-
мости выяснения — особенно с учетом 
порядка исполнения административ-
ного наказания в виде лишения спе-
циального права (статьи 32.5 и 32.6 
КоАП Российской Федерации) — опре-
деленных обстоятельств, которые 
могут свидетельствовать о его недей-
ствительности, когда такая необходи-
мость проистекает из должной сте-
пени разумности, осмотрительности 
и добросовестности.

Таким образом, в совокупности 
с иными правилами обеспечения без-
опасности дорожного движения, уста-
новленными действующим законо-
дательством, статья 12.32 КоАП Рос-
сийской Федерации призвана служить 
эффективным средством противодей-
ствия незаконным способам (вариан-
там) эксплуатации различных транс-
портных средств (источников повы-
шенной опасности), которые созда-
ют реальную угрозу причинения вреда 
жизни, здоровью и имуществу гра-
ждан, их правам и законным интересам, 
а также интересам общества и госу-
дарства, состоящим в предупрежде-
нии дорожно-транспортных происше-
ствий, снижении тяжести их послед-
ствий. Соответственно, ее предназна-
чение как таковое согласуется со ста-
тьями 17 (часть 3) и 55 (часть 3) Консти-
туции Российской Федерации, опреде-
ляющими конституционные ценности, 
в целях защиты которых предусмот-
рена возможность ограничения феде-
ральным законом прав и свобод чело-
века и гражданина, в том числе посред-
ством установления административной 
ответственности.

 3.1. Изначально, т.е. с момента 
вступления в силу Кодекса Российской 
Федерации об административных пра-
вонарушениях, субъектом администра-
тивной ответственности, предусмот-
ренной его статьей 12.32, признавались 
лишь должностные лица, ответствен-
ные за техническое состояние и экс-
плуатацию транспортных средств. Воз-
можность привлечения к ней юриди-
ческих лиц была специально оговоре-
на Федеральным законом от 28 июля 
2012 года № 131-ФЗ «О внесении изме-
нений в отдельные законодательные 
акты Российской Федерации», кото-
рый, кроме того, дополнил названную 
статью примечанием о том, что за нару-
шение соответствующего запрета лица, 
осуществляющие предприниматель-
скую деятельность без образования 
юридического лица, несут администра-
тивную ответственность как юридиче-
ские лица (пункт 4 статьи 3).

Распространение на юридических 
лиц административной ответственно-
сти, закрепленной статьей 12.32 КоАП 
Российской Федерации, будучи обу-
словленным спецификой их адми-
нистративной деликтоспособности, 
сопряженной с причастностью к совер-
шению административных правона-
рушений не отдельных индивидов, 
а создаваемых в установленном зако-
ном порядке коммерческих и неком-
мерческих организаций, на которые 
как на участников гражданского оборо-
та возлагаются и сопутствующие осу-
ществляемой ими деятельности риски 
и которые — в отличие от физических 
лиц — не признаются субъектами уго-
ловной ответственности, является 
в целом конституционно допустимым 
(постановления Конституционного Суда 
Российской Федерации от 27 апреля 
2001 года № 7-П, от 26 ноября 2012 года 
№ 28-П, от 17 января 2013 года № 1-П, 
от 25 февраля 2014 года № 4-П и др.). 
Как следствие, включение юридических 
лиц в круг субъектов, которые — так же 
как и должностные лица, ответствен-
ные за техническое состояние и экс-
плуатацию транспортных средств, — 
могут быть привлечены к администра-
тивной ответственности в соответствии 
со статьей 12.32 КоАП Российской 
Федерации, не может рассматриваться 
как не имеющее разумного конституци-
онного обоснования.

Вместе с тем при проверке консти-
туционности статьи 12.32 КоАП Рос-
сийской Федерации важно иметь 
в виду, что в силу общих принципов 
публично-правовой ответственно-
сти привлечение юридического лица 
к административной ответственно-
сти и применение к нему админи-
стративного наказания возможны 
лишь при установлении вины тако-
го лица в совершении соответствую-
щего административного правонару-
шения. Это, в свою очередь, означает, 
что даже с оговоркой о том, что винов-
ность юридического лица является 
так или иначе следствием виновности 
его должностных лиц или работников, 
привлечение которых к администра-
тивной или уголовной ответственно-
сти не освобождает — согласно импе-
ративному указанию, содержащемуся 
в части 3 статьи 2.1 КоАП Российской 
Федерации, — от административной 
ответственности само юридическое 

лицо, при привлечении к ней послед-
него необходимо установление именно 
его собственной вины.

 3.2. В соответствии с частью 1 ста-
тьи 2.1 КоАП Российской Федерации 
административным правонарушением 
признается противоправное, виновное 
действие (бездействие) физическо-
го или юридического лица, за которое 
данным Кодексом или законами субъ-
ектов Российской Федерации об адми-
нистративных правонарушениях уста-
новлена административная ответ-
ственность. Учитывая, что субъекта-
ми административной ответственно-
сти признаются качественно разные 
субъекты права — как физические, так 
и юридические лица, законодательство 
об административных правонарушени-
ях конкретизирует юридически значи-
мые параметры их вины (виновности) 
сообразно объективным признакам 
(характеристикам) этих субъектов.

Так, согласно части 2 статьи 2.1 
названного Кодекса юридическое лицо 
признается виновным в совершении 
административного правонаруше-
ния, если будет установлено, что у него 
имелась возможность для соблю-
дения правил и норм, за нарушение 
которых данным Кодексом или зако-
нами субъектов Российской Федера-
ции предусмотрена административ-
ная ответственность, но этим лицом 
не были предприняты все зависящие 
от него меры по их соблюдению. Кроме 
того, части 1 и 2 статьи 2.10 КоАП Рос-
сийской Федерации устанавливают 
также, что юридические лица подле-
жат административной ответственно-
сти за совершение административных 
правонарушений в случаях, предусмот-
ренных статьями его раздела II «Осо-
бенная часть» или законами субъек-
тов Российской Федерации об админи-
стративных правонарушениях. Если же 
в статьях его разделов I «Общие поло-
жения», III «Судьи, органы, должност-
ные лица, уполномоченные рассмат-
ривать дела об административных 
правонарушениях», IV «Производство 
по делам об административных право-
нарушениях» и V «Исполнение поста-
новлений по делам об администра-
тивных правонарушениях» не указа-
но, что содержащиеся в этих статьях 
нормы применяются только к физиче-
скому лицу или только к юридическо-
му лицу, то такие нормы в равной мере 
действуют в отношении и физического, 
и юридического лица, за исключени-
ем случаев, когда по смыслу они отно-
сятся и могут быть применены только 
к физическому лицу.

Анализ действующего законо-
дательства свидетельствует о том, 
что основная масса составов админи-
стративных правонарушений, преду-
смотренных Особенной частью КоАП 
Российской Федерации,  субъек-
тами которых являются и физиче-
ские, и юридические лица, конкрет-
ную форму вины (умысел или неосто-
рожность) не предполагает, что вовсе 
не исключает и конструирования — 
в рамках предоставленной законода-
телю Конституцией Российской Феде-
рации дискреции — некоторых соста-
вов административных правонару-
шений с указанием на определенную 
форму вины, в том числе применитель-
но к административной ответствен-
ности юридических лиц (Постановле-
ние Конституционного Суда Россий-
ской Федерации от 14 апреля 2020 года 
№ 17-П).

Что касается административно-
го правонарушения, предусмотрен-
ного статьей 12.32 КоАП Российской 
Федерации, то его состав законода-
тельно сконструирован без какого-ли-
бо указания на форму вины, а потому 
оно правоприменительной практикой 
не воспринимается обычно, по крайней 
мере в отношении юридических лиц, 
как умышленное. Не опровергается 
этот вывод и интерпретацией Верхов-
ным Судом Российской Федерации дан-
ного административного правонаруше-
ния в качестве умышленного, посколь-
ку практическое значение она приоб-
ретает лишь в отношении должност-
ных лиц, ответственных за техническое 
состояние и эксплуатацию транспорт-
ных средств (пункт 21 постановле-
ния Пленума Верховного Суда Россий-
ской Федерации «О некоторых вопро-
сах, возникающих в судебной практике 
при рассмотрении дел об администра-
тивных правонарушениях, предусмот-
ренных главой 12 Кодекса Российской 
Федерации об административных пра-
вонарушениях»), в то время как общая 
конструкция виновности юридическо-
го лица носит универсальный харак-
тер, за исключением случаев, когда 
законодательством об административ-
ных правонарушениях административ-
ная ответственность юридических лиц 
дифференцирована в зависимости 
от формы их вины в нарушении соот-
ветствующих правил и норм.

Исходя из этого привлечение юри-
дического лица к административной 
ответственности за допуск к управле-
нию транспортным средством води-
теля, не имеющего права управления 
транспортным средством, подразуме-
вает, что оно обладало необходимыми 
возможностями для соблюдения соот-
ветствующего запрета, но им не были 
предприняты все зависящие от него 
меры по его соблюдению. В против-
ном случае в деянии (действии, бездей-
ствии) такого лица будет отсутствовать 
его вина, являющаяся обязательным 
признаком (свойством) администра-
тивного правонарушения, без которого 
невозможна административная ответ-
ственность.

Вина юридического лица в совер-
шении административного правона-
рушения содержательно может выра-
жаться различным образом: в полном 
игнорировании требований законо-
дательства, в уклонении от исполне-
ния отдельных правовых предписаний, 
в неиспользовании всех доступных 
средств для соблюдения установлен-
ных правил и т.п. Составообразующе-
го значения для квалификации совер-
шенного юридическим лицом адми-
нистративного правонарушения эти 
обстоятельства не имеют, однако в пра-
воприменительной практике назначе-
ния административного наказания их 
учет не лишен смысла (Постановление 
Конституционного Суда Российской 
Федерации от 25 февраля 2014 года 
№ 4-П).

 3.3. В соответствии с Федераль-
ным законом «О самоходных маши-
нах и других видах техники» запреща-
ется эксплуатация самоходных машин 
и других видов техники, не поставлен-
ных на государственный учет, а также 
эксплуатация самоходных машин 
и других видов техники гражданами, 

не имеющими при себе удостовере-
ния тракториста-машиниста (тракто-
риста) или временного удостовере-
ния на право управления самоходны-
ми машинами соответствующей кате-
гории, свидетельства о регистрации 
самоходной машины и других видов 
техники, свидетельства о прохожде-
нии технического осмотра (часть 3 ста-
тьи 13). Право на управление самоход-
ными машинами подтверждается удо-
стоверением тракториста-машиниста 
(тракториста) или временным удосто-
верением на право управления само-
ходными машинами соответствующих 
категорий, выданными органом испол-
нительной власти субъекта Российской 
Федерации, уполномоченным на осу-
ществление регионального государ-
ственного контроля (надзора) в обла-
сти технического состояния и эксплу-
атации самоходных машин и других 
видов техники; указанные удостове-
рения считаются действительными 
на территории Российской Федерации 
независимо от места выдачи (часть 2 
статьи 15).

Следовательно, как при заключе-
нии трудового договора с водителем 
самоходной машины, так и при после-
дующем допуске его к управлению 
такой машиной работодатель (юри-
дическое лицо) обязан убедиться 
в наличии у него удостоверения трак-
ториста-машиниста (тракториста), 
подтверждающего право управления 
самоходными машинами соответству-
ющих категорий. Неисполнение этой 
обязанности, вытекающей из назван-
ного Федерального закона, будет ука-
зывать на наличие вины работодателя 
(юридического лица) в допуске к управ-
лению самоходной машиной водителя 
(лица), не имеющего на это специаль-
ного права.

В то же время необходимо помнить, 
что соответствующее удостовере-
ние должно быть действующим, 
поскольку само по себе оно не гаран-
тирует наличия у его обладателя права 
на управление самоходными машина-
ми, ведь данное право в соответствии 
с федеральным законом может быть 
прекращено по следующим основа-
ниям: истечение срока действия удо-
стоверения тракториста-машиниста 
(тракториста), временного удостовере-
ния на право управления самоходны-
ми машинами; выявленное в результа-
те обязательного медицинского осви-
детельствования наличие медицинских 
противопоказаний или ранее не выяв-
лявшихся медицинских ограничений 
к управлению самоходными маши-
нами в зависимости от их категорий, 
назначения и конструктивных характе-
ристик; лишение права на управление 
транспортными средствами в соответ-
ствии с законодательством Россий-
ской Федерации об административных 
правонарушениях (часть 1 статьи 16 
Федерального закона «О самоходных 
машинах и других видах техники»). 
При этом Кодекс Российской Федера-
ции об административных нарушениях 
не предусматривает обязанности суда, 
вынесшего постановление о лише-
нии права управления транспортными 
средствами, или органа, ответственно-
го за исполнение указанного постанов-
ления, уведомлять кого-либо о выне-
сении данного постановления, вклю-
чая работодателя лица, подвергнутого 
соответствующему административно-
му наказанию (статья 29.11).

Такое правовое регулирование 
означает, что предъявление лицом 
удостоверения тракториста-машини-
ста (тракториста) на право управле-
ния самоходными машинами соот-
ветствующих категорий работодате-
лю (его должностному лицу) позволя-
ет последнему предположить наличие 
у такого лица права управления само-
ходными машинами. На оценку обос-
нованности такого предположения 
в принципиальном плане не влияет 
то, что им одновременно не предъяв-
лено водительское удостоверение, так 
как в силу подпункта «г» пункта 11 Пра-
вил допуска к управлению самоходны-
ми машинами и выдачи удостоверений 
тракториста-машиниста (тракториста) 
наличие российского национального 
водительского удостоверения на право 
управления транспортным средством 
предусматривается в качестве одного 
из условий для допуска к сдаче экза-
менов на право управления само-
ходными машинами только для трех 
из девяти категорий (подкатегорий) 
самоходных машин, а значит, лицо, 
претендующее на право управления 
самоходными машинами, относящи-
мися к иным шести категориям, может 
не иметь водительского удостовере-
ния, тем более что речь идет о допуске 
к сдаче экзамена на право управления, 
а не к управлению самоходной маши-
ной, вследствие чего наличие води-
тельского удостоверения не может слу-
жить критерием при принятии решений 
о приеме на работу и допуске к управле-
нию такими машинами.

 3 . 4 .  Ф е д е р а л ь н ы м  з а ко н о м 
«О самоходных машинах и других 
видах техники» предусмотрен госу-
дарственный учет самоходных машин 
и других видов техники в федераль-
ной государственной информацион-
ной системе учета и регистрации трак-
торов, самоходных машин и прицепов 
к ним, в которой содержатся сведения 
о лицах, допущенных к управлению 
самоходными машинами, и информа-
ция о выданных удостоверениях трак-
ториста-машиниста (тракториста); ука-
занные сведения (информация) предо-
ставляются из данной информацион-
ной системы в обязательном порядке 
(части 1, 4 и 5 статьи 8).

Постановлением Правительства 
Российской Федерации от 12 мая 
2022 года № 854 утверждено Поло-
жение о федеральной государствен-
ной информационной системе учета 
и регистрации тракторов, самоход-
ных машин и прицепов к ним. Соглас-
но данному Положению пользова-
телями информации, содержащей-
ся в федеральной системе, являются 
органы государственной власти, орга-
ны местного самоуправления, юриди-
ческие лица и физические лица, в том 
числе индивидуальные предприни-
матели (пункт 6). Доступ к информа-
ции, содержащейся в федеральной 
системе, обеспечивается оператором 
с использованием информационно-
телекоммуникационной сети «Интер-
нет», а также в рамках межведомствен-
ного информационного взаимодей-
ствия с использованием единой систе-
мы межведомственного электронно-
го взаимодействия и витрин нацио-
нальной системы управления данны-
ми (пункт 23). Доступ пользователей 
информации и иных заинтересован-

ных лиц к информации, содержащей-
ся в федеральной системе, осуще-
ствляется при условии идентифика-
ции и аутентификации с использова-
нием единой системы идентификации 
и аутентификации (пункт 24). Инфор-
мация, содержащаяся в федеральной 
системе, предоставляется пользовате-
лям информации без взимания платы 
(пункт 25).

Постановлением Правительства 
Российской Федерации от 21 мая 
2022 года № 932 «О внесении изменений 
в Постановление Правительства Рос-
сийской Федерации от 12 июля 1999 г. 
№ 796» Правила допуска к управлению 
самоходными машинами и выдачи удо-
стоверений тракториста-машиниста 
(тракториста) дополнены пунктом 451, 
согласно которому сведения о лицах, 
допущенных к управлению самоходны-
ми машинами, и лицах, лишенных права 
управления транспортными средства-
ми, а также информация о выданных 
удостоверениях тракториста-машини-
ста (тракториста) вносятся или направ-
ляются органом гостехнадзора в феде-
ральную государственную информа-
ционную систему учета и регистрации 
тракторов, самоходных машин и при-
цепов к ним с использованием единой 
системы межведомственного элек-
тронного взаимодействия. Данное 
правило вступило в силу с 1 сентября 
2022 года.

Благодаря его реализации неогра-
ниченный круг субъектов, включая 
юридических лиц, обрел возможность 
(без взимания с них платы) с помо-
щью информационно-телекоммуни-
кационной сети «Интернет» получать 
из указанной федеральной государ-
ственной информационной системы, 
оператором которой является Мини-
стерство сельского хозяйства Россий-
ской Федерации, достоверную инфор-
мацию о действительности удостовере-
ний тракториста-машиниста (трактори-
ста). Для этого им достаточно обладать 
не относящимися к персональным дан-
ным работника (водителя) сведениями 
о серии и номере такого удостоверения, 
а также о дате его выдачи.

Таким образом, в системе действу-
ющего правового регулирования отсут-
ствуют конституционные основания 
исключать привлечение юридического 
лица к административной ответствен-
ности, предусмотренной статьей 12.32 
КоАП Российской Федерации, когда, 
не реализовав все зависящие от него 
меры для соблюдения установленно-
го законом запрета допуска к управле-
нию самоходной машиной водителя, 
не имеющего права управления такой 
машиной, оно либо неправомерно укло-
нилось от проверки наличия у водителя 
удостоверения тракториста-машини-
ста (тракториста), либо — при предъ-
явлении водителем такого удостове-
рения — не предприняло никаких мер 
для получения посредством исполь-
зования федеральной государствен-
ной информационной системы учета 
и регистрации тракторов, самоходных 
машин и прицепов к ним сведений о его 
действительности (недействительно-
сти), либо, получив сведения о недей-
ствительности удостоверения тракто-
риста-машиниста (тракториста), тем 
не менее допустило его обладателя 
к управлению самоходной машиной. 
Это, по сути, означает, что юридическое 
лицо может быть привлечено к ответ-
ственности за такое административное 
правонарушение только при установле-
нии его вины с учетом критериев, опре-
деленных частью 2 статьи 2.1 названно-
го Кодекса.

 3.5. Однако до создания соответ-
ствующей информационной системы 
проверка работодателями (их долж-
ностными лицами) действительности 
предъявленных удостоверений трак-
ториста-машиниста (тракториста) 
на право управления самоходными 
машинами соответствующих катего-
рий, в том числе с учетом возможного 
лишения работника права управления 
транспортными средствами в соответ-
ствии с законодательством Россий-
ской Федерации об административных 
правонарушениях, не была обеспече-
на необходимыми организационно-ин-
формационными ресурсами, посколь-
ку юридические лица, равно как и иные 
заинтересованные субъекты, в норма-
тивных рамках существовавших ранее 
юридических возможностей не обла-
дали надлежащими и при этом зави-
сящими только от них правомочиями 
для такой проверки.

Это, безусловно, не означает, 
что они вовсе не могли осуществить 
каких-либо действий по проверке 
представленных им удостоверений. В 
частности, юридические лица (рабо-
тодатели), учитывая наличие соответ-
ствующего запрета, вправе были опро-
сить претендующее на допуск к управ-
лению самоходной машиной лицо о его 
предшествующем водительском опыте, 
об отсутствии фактов применения 
к нему административных наказаний 
за нарушение безопасности дорожно-
го движения, а также предложить дать 
согласие на обработку своих персо-
нальных данных, с тем чтобы направить 
обращение в уполномоченные органы 
с запросом о том, является ли удостове-
рение действующим. Во всяком случае, 
принимая во внимание категорический 
запрет допуска к управлению самоход-
ной машиной водителя, не имеюще-
го права управления указанным транс-
портным средством, и предусмотрен-
ную статьей 12.32 КоАП Российской 
Федерации административную ответ-
ственность за его нарушение, юриди-
ческие лица (работодатели) не должны 
были ограничиваться — как при заклю-
чении трудового договора, так и в после-
дующем — исключительно выяснением 
наличия у соответствующего лица удо-
стоверения тракториста-машиниста 
(тракториста), не предпринимая ника-
ких доступных каждому мер для уста-
новления действительности такого удо-
стоверения, тем более если этого объек-
тивно требовали сложившиеся обстоя-
тельства, позволявшие предполагать, 
что претендующее на допуск к управле-
нию самоходной машиной лицо лишено 
права управления транспортным сред-
ством.

Следовательно, до введения в дей-
ствие федеральной государственной 
информационной системы учета 
и регистрации тракторов, самоход-
ных машин и прицепов к ним возложе-
ние на юридическое лицо (работодате-
ля) административной ответственно-
сти за допуск к управлению транспорт-
ным средством лица, представившего 
в качестве действующего удостовере-
ние тракториста-машиниста (тракто-
риста) на право управления самоход-
ными машинами определенных кате-

горий, но при этом лишенного права 
на управление транспортными сред-
ствами в соответствии с законодатель-
ством Российской Федерации об адми-
нистративных правонарушениях, если 
при производстве по делу об админи-
стративном правонарушении не было 
установлено, что юридическому лицу 
было известно о факте такого лише-
ния либо у него имелись весомые осно-
вания предполагать такой факт и им 
не были использованы для его выяв-
ления доступные каждому и зависящие 
исключительно от предпринятых им 
действий (мер) возможности, вступа-
ло бы в противоречие с вытекающими 
из статей 19 (части 1 и 2) и 55 (часть 3) 
Конституции Российской Федерации 
принципами соразмерности, пропор-
циональности и справедливости допу-
стимого ограничения конституционных 
прав и свобод.

Таким образом, часть 2 статьи 2.1 
и статья 12.32 КоАП Российской Феде-
рации в той мере, в какой на их осно-
вании решается вопрос о привлечении 
к административной ответственности 
юридического лица за допуск к управ-
лению самоходной машиной лица, 
лишенного права управления транс-
портными средствами, в случае, когда 
это лицо при заключении трудового 
договора и последующем исполнении 
трудовых обязанностей скрыло данный 
факт, предоставив юридическому лицу 
(работодателю) удостоверение тракто-
риста-машиниста (тракториста) с неис-
текшим сроком действия, не противо-
речат Конституции Российской Феде-
рации, поскольку они по своему консти-
туционно-правовому смыслу не пред-
полагают привлечения юридического 
лица к административной ответствен-
ности, если при производстве по делу 
об административном правонаруше-
нии не было установлено, что юриди-
ческому лицу было известно о факте 
лишения соответствующего лица права 
управления транспортными средства-
ми либо у него имелись весомые осно-
вания предполагать такой факт и им 
не были использованы доступные каж-
дому и зависящие исключительно 
от него юридические возможности осу-
ществить проверку действительности 
представленного удостоверения трак-
ториста-машиниста (тракториста).

Придание оспариваемым законо-
положениям иного смысла допуска-
ло бы — вопреки принципу конститу-
ционной законности — наступление 
в Российской Федерации как правовом 
государстве административной ответ-
ственности юридических лиц за допуск 
к управлению транспортным сред-
ством водителя, не имеющего права 
управления транспортным сред-
ством, без соблюдения в их отношении 
конституционных гарантий презумп-
ции невиновности и тем самым расхо-
дилось бы со статьями 1 (часть 1), 15 
(часть 2) и 49 (части 1 и 3) Конституции 
Российской Федерации.

Данный вывод не исключает пол-
номочий федерального законодате-
ля по внесению необходимых измене-
ний в правовое регулирование требо-
ваний, предъявляемых к обеспечению 
безопасности дорожного движения, 
в части, касающейся конкретизации 
обязанностей юридических лиц (рабо-
тодателей) по осуществлению контроля 
за действительностью удостоверений 
их работников (водителей), подтвер-
ждающих наличие права управления 
транспортными средствами.

Исходя из изложенного и руко-
водствуясь статьями 6, 471, 71, 72, 74, 
75, 78, 79 и 100 Федерального конститу-
ционного закона «О Конституционном 
Суде Российской Федерации», Консти-
туционный Суд Российской Федерации

постановил:
 1. Признать часть 2 статьи 2.1 и ста-

тью 12.32 Кодекса Российской Федера-
ции об административных правонару-
шениях не противоречащими Консти-
туции Российской Федерации в той 
мере, в какой на их основании решает-
ся вопрос о привлечении к администра-
тивной ответственности юридического 
лица (работодателя) за допуск к управ-
лению самоходной машиной водителя 
(работника), лишенного права управле-
ния транспортными средствами, в слу-
чае, когда он при заключении трудового 
договора и последующем исполнении 
трудовых обязанностей скрыл данный 
факт, предоставив юридическому лицу 
(работодателю) удостоверение тракто-
риста-машиниста (тракториста) с неис-
текшим сроком действия, поскольку 
данные нормы по своему конституци-
онно-правовому смыслу не предпо-
лагают привлечения юридического 
лица к административной ответствен-
ности, если при производстве по делу 
об административном правонаруше-
нии не было установлено, что юриди-
ческому лицу было известно о факте 
лишения соответствующего лица права 
управления транспортными средства-
ми либо у него имелись весомые осно-
вания предполагать такой факт и им 
не были использованы доступные каж-
дому и зависящие исключительно 
от него юридические возможности осу-
ществить проверку действительности 
представленного удостоверения трак-
ториста-машиниста (тракториста).

 2. Выявленный в настоящем Поста-
новлении конституционно-правовой 
смысл части 2 статьи 2.1 и статьи 12.32 
КоАП Российской Федерации являет-
ся общеобязательным, что исключает 
любое иное их истолкование в право-
применительной практике.

 3. Судебные акты, вынесенные 
в отношении государственного бюд-
жетного учреждения города Москвы 
«Автомобильные дороги Зеленоград-
ского административного округа», если 
они основаны на части 2 статьи 2.1 
и статье 12.32 КоАП Российской Феде-
рации в истолковании, расходящемся 
с их конституционно-правовым смыс-
лом, выявленным в настоящем Поста-
новлении, подлежат пересмотру в уста-
новленном порядке.

 4. Настоящее Постановление окон-
чательно, не подлежит обжалованию, 
вступает в силу со дня официального 
опубликования, действует непосред-
ственно и не требует подтверждения 
другими органами и должностными 
лицами.

 5. Настоящее Постановление подле-
жит незамедлительному опубликова-
нию в «Российской газете», «Собрании 
законодательства Российской Феде-
рации» и на «Официальном интер-
нет-портале правовой информации» 
(www.pravo.gov.ru).

Конституционный Суд
Российской Федерации 

№ 11-П
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Телеграм ВКонтакте Одноклассники

Статья 1
Внести в Федеральный закон 

от 22 ноября 1995 года №  171-ФЗ 
«О государственном регулировании 
производства и оборота этилового спир-
та, алкогольной и спиртосодержащей 
продукции и об ограничении потреб-
ления (распития) алкогольной продук-
ции» (в редакции Федерального закона 
от 7 января 1999 года № 18-ФЗ) (Собра-
ние законодательства Российской Феде-
рации, 1995, № 48, ст. 4553; 1999, № 2, 
ст. 245; 2001, № 53, ст. 5022; 2002, № 30, 
ст. 3026; 2004, № 45, ст. 4377; 2005, № 30, 
ст. 3113; 2007, № 1, ст. 11; № 31, ст. 3994; 
№ 49, ст. 6063; 2009, № 1, ст. 21; 2011, 
№ 30, ст. 4566; 2012, № 53, ст. 7584, 
7611; 2013, № 30, ст. 4065; 2015, № 1, 
ст. 43, 47; № 14, ст. 2022; № 27, ст. 3973; 
2016, № 26, ст. 3871; № 27, ст. 4194; 2017, 
№ 31, ст. 4827; 2018, № 1, ст. 17; № 31, 
ст. 4861; № 49, ст. 7520; № 53, ст. 8486; 
2019, № 52, ст. 7799; 2020, № 24, ст. 3740; 
№ 52, ст. 8582; 2021, № 18, ст. 3069; № 24, 
ст. 4188; № 27, ст. 5173; 2022, № 13, 
ст. 1963; № 29, ст. 5296; 2023, № 1, ст. 4) 
следующие изменения:

 1) в статье 5:
 а) дополнить новым абзацем два-

дцать восьмым следующего содержания:
«установление порядка ведения 

реестра производителей пива и пивных 
напитков, сидра, пуаре, медовухи и веде-
ние такого реестра;»;

 б) абзацы двадцать восьмой и два-
дцать девятый считать соответственно 
абзацами двадцать девятым и тридцатым;

 2) в статье 8:
а) в пункте 2:
в абзаце четвертом слова «300 тысяч 

декалитров в год при условии, что феде-
ральным органом по контролю и надзо-
ру не принято решение о недопустимо-
сти использования основного технологи-
ческого оборудования для производства 
пива и пивных напитков, сидра, пуаре, 
медовухи без оснащения автоматически-
ми средствами измерения и учета объема 
готовой продукции в порядке, установ-
ленном пунктом 6 статьи 14 настоящего 
Федерального закона» заменить словами 
«100 тысяч декалитров в год»;

в абзаце двенадцатом слова «300 
тысяч» заменить словами «100 тысяч»;

в абзаце двадцать восьмом слова 
«300 тысяч» заменить словами «100 
тысяч»;

б) в подпункте 2 пункта 21 слова 
«алкогольной продукции» заменить сло-
вами «пива и пивных напитков, сидра, 
пуаре, медовухи»;

 3) подпункт 1 пункта 1 статьи 102 изло-
жить в следующей редакции:

«1) электронные документы, содер-
жание и порядок использования которых 
определяются Правительством Россий-
ской Федерации;»;

 4) пункт 1 статьи 11 дополнить абзаца-
ми следующего содержания:

«Право на осуществление деятельно-
сти по производству пива и пивных напит-
ков, сидра, пуаре, медовухи предостав-
ляется организациям при условии вклю-
чения этих организаций и их обособлен-
ных подразделений (мест осуществле-
ния деятельности по производству пива и 
пивных напитков, сидра, пуаре, медовухи) 
в реестр производителей пива и пивных 
напитков, сидра, пуаре, медовухи.

Лица, которые в соответствии с насто-
ящим Федеральным законом вправе осу-
ществлять оборот алкогольной продук-
ции, осуществляют оборот (в том числе 
розничную продажу) пива и пивных 
напитков, сидра, пуаре, медовухи, подле-
жащих обязательной маркировке сред-
ствами идентификации, только после 
регистрации этих лиц в соответствии 
с правилами маркировки пива, напит-
ков, изготавливаемых на основе пива, 
и отдельных видов слабоалкогольных 
напитков средствами идентификации, 
утвержденными Правительством Россий-
ской Федерации (далее — правила марки-
ровки пива).»;

 5) в статье 12:
 а) абзац первый пункта 1 дополнить 

предложением следующего содержа-
ния: «Пиво и пивные напитки, сидр, пуаре, 
медовуха подлежат обязательной марки-
ровке средствами идентификации в соот-
ветствии с требованиями Федерального 
закона от 28 декабря 2009 года № 381-ФЗ 
«Об основах государственного регулиро-
вания торговой деятельности в Россий-
ской Федерации» и принятыми в соответ-
ствии с ним иными нормативными право-
выми актами Российской Федерации.»;

 б,) абзац первый пункта 4 после слов 
«и цена федеральных специальных 
марок» дополнить словами «, а также 
порядок маркировки средствами иденти-
фикации пива и пивных напитков, сидра, 
пуаре, медовухи»;

 6) в статье 14:
а) в пункте 1:
в абзаце третьем слова «пива и пив-

ных напитков, сидра, пуаре, медовухи,» 
исключить;

в абзаце двенадцатом слова «и декла-
рирование» исключить;

дополнить новыми абзацами трина-
дцатым и четырнадцатым следующего 
содержания:

«Организации, осуществляющие 
производство и (или) оборот пива и пив-
ных напитков, сидра, пуаре, медовухи, 
подлежащих обязательной маркиров-
ке средствами идентификации, обязаны 
представлять сведения об объеме произ-
водства и (или) оборота такой продук-
ции в соответствующую государственную 
информационную систему согласно пра-
вилам, утвержденным Правительством 
Российской Федерации.

Индивидуальные предпринимате-
ли, осуществляющие розничную прода-
жу пива и пивных напитков, сидра, пуаре, 
медовухи или розничную продажу пива и 
пивных напитков, сидра, пуаре, медовухи 
при оказании услуг общественного пита-
ния, подлежащих обязательной марки-
ровке средствами идентификации, обя-
заны представлять сведения об объеме 
закупки и розничной продажи такой про-
дукции в соответствующую государствен-
ную информационную систему соглас-
но правилам, утвержденным Правитель-
ством Российской Федерации.»;

абзацы тринадцатый — шестнадца-
тый считать соответственно абзацами 
пятнадцатым — восемнадцатым;

 б) абзац первый пункта 2 после слова 
«алкогольной» дополнить словами «про-
дукции (за исключением пива и пивных 
напитков, сидра, пуаре, медовухи, подле-
жащих обязательной маркировке сред-
ствами идентификации)»;

 в) дополнить пунктом 21 следующего 
содержания:

«21. Учет объема производства и (или) 
оборота пива и пивных напитков, сидра, 
пуаре, медовухи, подлежащих обязатель-
ной маркировке средствами идентифи-
кации, осуществляется в единой государ-
ственной автоматизированной информа-
ционной системе на основании:

 1) сведений, представляемых орга-
низациями и индивидуальными предпри-
нимателями в соответствии с абзацами 
тринадцатым и четырнадцатым пункта 1 
настоящей статьи;

 2) информации, передаваемой авто-
матическими средствами измерения и 
учета объема готовой продукции и (или) 
с использованием технических средств 
фиксации и передачи информации об 
объеме производства и оборота алкоголь-
ной продукции;

 3) представленных организациями и 
индивидуальными предпринимателями 
деклараций об объеме розничной прода-
жи пива и пивных напитков, сидра, пуаре, 
медовухи;

 4) сведений, представленных органи-
зациями в уведомлениях о начале оборо-
та на территории Российской Федерации 
алкогольной продукции;

 5) информации, полученной в соот-
ветствии с правилами маркировки пива из 

государственной информационной систе-
мы в отношении маркировки средствами 
идентификации пива и пивных напитков, 
сидра, пуаре, медовухи и оборота такой 
продукции.»;

 г) в абзаце третьем пункта 4:
слова «и индивидуальные предпри-

ниматели, осуществляющие розничную 
продажу пива и пивных напитков, сидра, 
пуаре, медовухи,» исключить;

слова «а также сельскохозяйствен-
ные товаропроизводители, осуществляю-
щие розничную продажу вина, игристого 
вина,» исключить;

 д) пункт 6 признать утратившим силу;
 7) главу II дополнить статьей 171 сле-

дующего содержания:
«Статья 171. Реестр производителей 

пива и пивных напитков, сидра, пуаре, 
медовухи

 1. Реестр производителей пива и 
пивных напитков, сидра, пуаре, медову-
хи (далее в настоящей статье — реестр) 
ведется в единой государственной авто-
матизированной информационной систе-
ме учета объема производства и оборота 
этилового спирта, алкогольной и спирто-
содержащей продукции федеральным 
органом по контролю и надзору в поряд-
ке, утверждаемом Правительством Рос-
сийской Федерации, и должен содержать 
следующую информацию:

 1) полное и (или) сокращенное 
наименования и организационно-право-
вая форма юридического лица (органи-
зации) — производителя пива и пивных 
напитков, сидра, пуаре, медовухи (далее в 
настоящей статье — организация);

 2) идентификационный номер нало-
гоплательщика организации;

 3) адрес (место нахождения) органи-
зации;

 4) адреса мест нахождения обособ-
ленных подразделений организации 
(места осуществления деятельности по 
производству пива и пивных напитков, 
сидра, пуаре, медовухи);

 5) код (коды) причины постановки 
на учет в налоговом органе организации 
и ее обособленных подразделений, осу-
ществляющих деятельность по произ-
водству пива и пивных напитков, сидра, 
пуаре, медовухи;

 6) дата и номер внесения записи о 
включении организации в реестр;

 7) виды производимой продукции 
(пиво и пивные напитки, сидр, пуаре, 
медовуха);

 8) номер и дата внесения записи об 
исключении организации и (или) ее обо-
собленных подразделений (мест осуще-
ствления деятельности по производству 
пива и пивных напитков, сидра, пуаре, 
медовухи) из реестра, которая соответ-
ствует дню вступления в законную силу 
решения суда об исключении организа-
ции и (или) ее обособленных подразде-
лений (мест осуществления деятельности 
по производству пива и пивных напитков, 
сидра, пуаре, медовухи) из реестра или 
дню принятия федеральным органом по 
контролю и надзору решения об исклю-
чении организации и (или) ее обособлен-
ных подразделений (мест осуществления 
деятельности по производству пива и пив-
ных напитков, сидра, пуаре, медовухи) из 
реестра;

 9) производственная мощность 
основного технологического оборудо-
вания для производства пива и пивных 
напитков, сидра, пуаре, медовухи.

 2. Правительство Российской Феде-
рации вправе утвердить перечень допол-
нительных сведений, подлежащих вклю-
чению в реестр.

Информация, содержащаяся в 
реестре, является общедоступной и 
подлежит размещению на официальном 
сайте федерального органа по контролю 
и надзору в информационно-телекомму-
никационной сети «Интернет». Предо-
ставление указанной информации осуще-
ствляется в электронной форме без взи-
мания платы.

 3. Для включения в реестр организа-
ция представляет в федеральный орган 
по контролю и надзору следующие доку-
менты:

 1) заявление о включении в реестр с 
указанием следующих сведений:

полного и (или)  сокращенного на име-
нований и организационно пра во вой 
формы организации;

адреса (места нахождения) органи-
зации;

информации о государственной реги-
страции организации;

идентификационного номера налого-
плательщика организации;

кода (кодов) причины постановки на 
учет в налоговом органе организации и 
каждого ее обособленного подразделе-
ния, осуществляющего деятельность по 
производству пива и пивных напитков, 
сидра, пуаре, медовухи;

видов производимой (планируемой к 
производству) продукции (пиво и пивные 
напитки, сидр, пуаре, медовуха);

мест осуществления организацией 
деятельности по производству пива и пив-
ных напитков, сидра, пуаре, медовухи, в 
том числе адресов мест нахождения обо-
собленных подразделений организации, 
осуществляющих производство такой 
продукции (при наличии этих подразде-
лений);

адреса электронной почты, по кото-
рому федеральный орган по контролю и 
надзору осуществляет переписку, направ-
ляет решения, извещения, уведомления с 
использованием электронной подписи;

информации об уплате государствен-
ной пошлины в размере, установленном 
законодательством Российской Федера-
ции о налогах и сборах;

номера регистрации и даты государ-
ственной регистрации в Едином государ-
ственном реестре недвижимости права 
собственности, хозяйственного веде-
ния, оперативного управления или арен-
ды, срок которой определен договором 
и составляет один год и более, в отноше-
нии складских и производственных поме-
щений;

номеров сертификатов соответствия 
и (или) деклараций о соответствии основ-
ного технологического оборудования для 
производства пива и пивных напитков, 
сидра, пуаре, медовухи;

 2) расчет производственной мощно-
сти основного технологического обору-
дования для производства пива и пивных 
напитков, сидра, пуаре, медовухи, состав-
ленный в порядке и по форме, которые 
установлены федеральным органом по 
контролю и надзору;

 3) копии правоустанавливающих 
документов на основное технологическое 
оборудование для производства пива и 
пивных напитков, сидра, пуаре, медовухи;

 4) схему оснащения основного тех-
нологического оборудования для произ-
водства пива и пивных напитков, сидра, 
пуаре, медовухи с производственной 
мощностью более 100 тысяч декалитров 
в год автоматическими средствами изме-
рения и учета объема готовой продукции, 
содержащую информацию об указанном 
основном технологическом оборудова-
нии, опломбированных (опечатанных) 
федеральным органом по контролю и 
надзору автоматических средствах изме-
рения и учета объема готовой продук-
ции и о коммуникациях в соответствии с 
перечнем информации, утвержденным 
федеральным органом по контролю и 
надзору.

 4. Для организаций, владеющих 
основным технологическим оборудо-
ванием для производства пива и пив-
ных напитков, сидра, пуаре, медовухи с 
производственной мощностью не более 
100 тысяч декалитров в год, заявле-
ние о включении в реестр одновремен-
но является заявлением о проведении 
выездной оценки соответствия органи-
зации обязательным требованиям (далее 
в настоящей статье — выездная оцен-
ка) после включения такой организации 
в реестр.

 5. Документы, указанные в пунктах 3, 
12 и 13 настоящей статьи, могут быть 
представлены по усмотрению организа-
ции как на бумажном носителе, так и в 
форме подписанных усиленной квали-
фицированной электронной подписью 
электронных документов посредством 
федеральной государственной инфор-
мационной системы «Единый портал 
государственных и муниципальных 
услуг (функций)» или с использованием 
единой государственной автоматизиро-
ванной информационной системы.

 6. Федеральный орган по контролю и 
надзору в течение трех рабочих дней со 
дня регистрации заявления о включении 
в реестр организации, владеющей основ-
ным технологическим оборудованием для 
производства пива и пивных напитков, 
сидра, пуаре, медовухи с производствен-
ной мощностью более 100 тысяч дека-
литров в год, проверяет представленные 
такой организацией заявление о включе-
нии в реестр и иные документы на соот-
ветствие положениям пункта 3 настоящей 
статьи и направляет межведомственные 
запросы в уполномоченные федеральные 
органы исполнительной власти в целях 
подтверждения достоверности информа-
ции, указанной в заявлении о включении в 
реестр, а также о наличии задолженности, 
указанной в подпункте 1 пункта 7 настоя-
щей статьи.

В случае соответствия поданных орга-
низацией, указанной в абзаце первом 
настоящего пункта, заявления о включе-
нии в реестр и иных документов положе-
ниям пункта 3 настоящей статьи, отсут-
ствия задолженности, указанной в под-
пункте 1 пункта 7 настоящей статьи, и 
подтверждения достоверности инфор-
мации, указанной в заявлении о включе-
нии в реестр, федеральный орган по кон-
тролю и надзору назначает дату проведе-
ния выездной оценки.

Представленные организацией, вла-
деющей основным технологическим обо-
рудованием для производства пива и пив-
ных напитков, сидра, пуаре, медовухи с 
производственной мощностью не более 
100 тысяч декалитров в год, заявление 
о включении в реестр и иные документы 
федеральный орган по контролю и над-
зору в срок, указанный в абзаце первом 
настоящего пункта, проверяет на соот-
ветствие положениям пункта 3 настоящей 
статьи и направляет межведомственные 
запросы в уполномоченные федеральные 
органы исполнительной власти в целях 
подтверждения достоверности информа-
ции, указанной в заявлении о включении в 
реестр, а также о наличии задолженности, 
указанной в подпункте 1 пункта 7 настоя-
щей статьи.

В случае соответствия поданных орга-
низацией, указанной в абзаце третьем 
настоящего пункта, заявления о включе-
нии в реестр и иных документов положе-
ниям пункта 3 настоящей статьи, отсут-
ствия задолженности, указанной в под-
пункте 1 пункта 7 настоящей статьи, и 
подтверждения достоверности информа-
ции, указанной в заявлении о включении в 
реестр, федеральный орган по контролю 
и надзору в день получения на основании 
межведомственного запроса последнего 
подтверждения достоверности информа-
ции, указанной в заявлении о включении в 
реестр, принимает решение о включении 
организации в реестр с даты регистра-
ции указанного заявления в федераль-
ном органе по контролю и надзору. В тече-
ние двух месяцев со дня включения такой 
организации в реестр федеральным орга-
ном по контролю и надзору проводится 
выездная оценка.

В случае выявления нарушений, 
указанных в пункте 7 или подпункте 4 
пункта 27 настоящей статьи, федераль-
ный орган по контролю и надзору в срок 
не позднее трех рабочих дней соответ-
ственно со дня регистрации заявления о 
включении в реестр и со дня окончания 
выездной оценки, назначенной в соот-
ветствии с абзацем четвертым настоя-
щего пункта, направляет организации в 
форме электронного документа подпи-
санное усиленной квалифицированной 
электронной подписью уведомление о 
необходимости устранения выявленных 
нарушений в двадцатидневный срок со 
дня направления указанного уведомле-
ния.

 7. Основанием для направления уве-
домления о необходимости устранения 
выявленных нарушений по результатам 
рассмотрения заявления о включении в 
реестр и иных документов является:

 1) наличие у организации на пер-
вое число месяца не погашенных на дату 
поступления в федеральный орган по 
контролю и надзору заявления о включе-
нии в реестр недоимки по налогам, сбо-
рам, страховым взносам, задолженно-
сти по пеням, штрафам, процентам за 
нарушение законодательства Россий-
ской Федерации о налогах и сборах, кото-
рые в совокупности (с учетом имеющей-
ся переплаты по таким обязательным пла-
тежам) превышают 3000 рублей, не пога-
шены на дату получения налоговым орга-
ном запроса федерального органа по кон-
тролю и надзору и информация о которых 
направлена налоговым органом в феде-
ральный орган по контролю и надзору в 
форме электронного документа с исполь-
зованием информационно-телекоммуни-
кационных сетей общего пользования, в 
том числе информационно-телекоммуни-
кационной сети «Интернет»;

 2) выявление в представленных доку-
ментах недостоверной, искаженной, 
неполной информации либо представле-
ние организацией неполного комплекта 
документов, предусмотренных пунктом 3 
настоящей статьи.

 8. В представленном организацией 
сообщении об устранении выявленных 
нарушений должна содержаться инфор-
мация об их устранении, а в случае, если 
нарушением являлось представление 
в документах недостоверной, искажен-
ной, неполной информации, к сообще-
нию об устранении выявленных наруше-
ний также прилагаются заверенные под-
писью руководителя организации копии 
необходимых документов, которые могут 
быть представлены в форме электронно-
го документа.

Федеральный орган по контролю и 
надзору в течение трех рабочих дней со 
дня представления организацией сооб-
щения об устранении выявленных нару-
шений проверяет такое сообщение и при-
ложенные к нему документы на соответ-
ствие положениям пункта 3 настоящей 
статьи и повторно направляет межве-
домственные запросы в уполномоченные 
федеральные органы исполнительной 
власти в целях подтверждения информа-
ции об устранении выявленных наруше-
ний.

В случае подтверждения информации 
об устранении выявленных нарушений 
федеральный орган по контролю и над-
зору осуществляет действия, предусмот-
ренные абзацами вторым и четвертым 
пункта 6 настоящей статьи.

 9. Решение о включении в реестр или 
об отказе во включении в реестр органи-
зации, владеющей основным технологи-
ческим оборудованием для производства 
пива и пивных напитков, сидра, пуаре, 
медовухи с производственной мощно-
стью более 100 тысяч декалитров в год, 
принимается федеральным органом по 
контролю и надзору в течение десяти 
рабочих дней со дня регистрации заявле-
ния о включении в реестр, за исключени-
ем случая, определенного в абзаце пятом 
пункта 6 настоящей статьи.

В случае представления организацией 
в федеральный орган по контролю и над-
зору сообщения об устранении выявлен-
ных нарушений указанный в абзаце пер-
вом настоящего пункта срок исчисляется 
со дня получения такого сообщения.

Установленный абзацем первым 
настоящего пункта срок принятия реше-
ния о включении в реестр или об отказе во 

включении в реестр организации может 
быть продлен решением федерального 
органа по контролю и надзору, но не более 
чем на десять рабочих дней, если заяв-
ленное место осуществления деятельно-
сти по производству пива и пивных напит-
ков, сидра, пуаре, медовухи находится за 
пределами населенного пункта, в котором 
располагается территориальный орган 
федерального органа по контролю и над-
зору, и (или) заявленная мощность основ-
ного технологического оборудования для 
производства пива и пивных напитков, 
сидра, пуаре, медовухи превышает 300 
тысяч декалитров в год.

Включение организации в реестр 
осуществляется федеральным органом 
по контролю и надзору не позднее рабо-
чего дня, следующего за днем принятия 
им решения о включении организации в 
реестр с учетом положения абзаца четвер-
того пункта 6 настоящей статьи о включе-
нии в реестр с даты регистрации заявле-
ния о включении в реестр в федеральном 
органе по контролю и надзору.

Решение об отказе во включении в 
реестр должно содержать мотивирован-
ное обоснование этого отказа с указани-
ем норм настоящего Федерального зако-
на, нарушенных организацией, и положе-
ний представленных организацией доку-
ментов, не соответствующих указанным 
нормам.

 10. Решение о включении в реестр или 
об отказе во включении в реестр направ-
ляется федеральным органом по кон-
тролю и надзору организации в форме 
электронного документа, подписанно-
го усиленной квалифицированной элек-
тронной подписью, по адресу электрон-
ной почты, указанному в заявлении о 
включении в реестр, или посредством 
федеральной государственной инфор-
мационной системы «Единый портал 
государственных и муниципальных услуг 
(функций)» в течение трех рабочих дней 
со дня принятия соответствующего реше-
ния.

 11. Основанием для отказа во включе-
нии в реестр является:

 1) наличие у организации на пер-
вое число месяца не погашенных на дату 
поступления в федеральный орган по 
контролю и надзору заявления о включе-
нии в реестр недоимки по налогам, сбо-
рам, страховым взносам, задолженно-
сти по пеням, штрафам, процентам за 
нарушение законодательства Россий-
ской Федерации о налогах и сборах, кото-
рые в совокупности (с учетом имеющей-
ся переплаты по таким обязательным пла-
тежам) превышают 3000 рублей, не пога-
шены на дату получения налоговым орга-
ном запроса федерального органа по кон-
тролю и надзору и информация о которых 
направлена налоговым органом в феде-
ральный орган по контролю и надзору в 
форме электронного документа с исполь-
зованием информационно-телекоммуни-
кационных сетей общего пользования, в 
том числе информационно-телекоммуни-
кационной сети «Интернет», в случае неу-
странения данного нарушения в порядке, 
определенном пунктом 8 настоящей ста-
тьи;

 2) неустранение выявленных наруше-
ний и непредставление заверенных под-
писью руководителя организации копий 
необходимых документов, предусмотрен-
ных пунктом 8 настоящей статьи;

 3) отсутствие у организации, владею-
щей основным технологическим оборудо-
ванием для производства пива и пивных 
напитков, сидра, пуаре, медовухи с произ-
водственной мощностью более 100 тысяч 
декалитров в год, технических средств 
фиксации и передачи информации об 
объеме производства и оборота алкоголь-
ной продукции в единую государственную 
автоматизированную информационную 
систему и (или) опломбированных (опе-
чатанных) федеральным органом по кон-
тролю и надзору автоматических средств 
измерения и учета объема готовой про-
дукции на таком основном технологиче-
ском оборудовании;

 4) выявление у организации, владею-
щей основным технологическим обору-
дованием для производства пива и пив-
ных напитков, сидра, пуаре, медовухи с 
производственной мощностью более 100 
тысяч декалитров в год, несоответствия 
представленного расчета производствен-
ной мощности порядку и форме составле-
ния расчета производственной мощности, 
которые утверждены федеральным орга-
ном по контролю и надзору;

 5) отсутствие у организации, владею-
щей основным технологическим обору-
дованием для производства пива и пив-
ных напитков, сидра, пуаре, медовухи 
с производственной мощностью более 
100 тысяч декалитров в год, техноло-
гических инструкций, разработанных в 
соответствии с техническими регламен-
тами, международными, региональны-
ми (межгосударственными), националь-
ными (государственными) стандартами, 
включенными в перечни стандартов, в 
результате применения которых на добро-
вольной основе обеспечивается соблюде-
ние требований технических регламентов 
ЕАЭС на конкретные виды продукции, в 
соответствии с которыми осуществляет-
ся производство пива и пивных напит-
ков, сидра, пуаре, медовухи с учетом тре-
бований к видам продукции, установлен-
ных статьей 2 настоящего Федерального 
закона;

 6) непредоставление федеральному 
органу по контролю и надзору возможно-
сти провести выездную оценку организа-
ции, владеющей основным технологиче-
ским оборудованием для производства 
пива и пивных напитков, сидра, пуаре, 
медовухи с производственной мощно-
стью более 100 тысяч декалитров в год;

 7) выявление у организации, владею-
щей основным технологическим обору-
дованием для производства пива и пив-
ных напитков, сидра, пуаре, медовухи с 
производственной мощностью более 100 
тысяч декалитров в год, отсутствия права 
собственности, хозяйственного ведения 
или оперативного управления в отноше-
нии такого основного технологического 
оборудования;

 8) отсутствие у организации, владею-
щей основным технологическим оборудо-
ванием для производства пива и пивных 
напитков, сидра, пуаре, медовухи с произ-
водственной мощностью более 100 тысяч 
декалитров в год, в собственности, хозяй-
ственном ведении, оперативном управле-
нии или в аренде, срок которой определен 
договором и составляет один год и более, 
соответствующих установленным регули-
рующим органом требованиям складских 
помещений и производственных помеще-
ний, являющихся объектами недвижимо-
го имущества;

 9) неуплата государственной пошли-
ны в размере, установленном законода-
тельством Российской Федерации о нало-
гах и сборах;

 10) непредставление организацией 
сообщения об устранении выявленных 
нарушений в федеральный орган по кон-
тролю и надзору в срок, установленный 
абзацем пятым пункта 6 настоящей ста-
тьи.

 12. В случае изменения сведений, 
включенных в реестр, организация, вклю-
ченная в реестр, обязана представить в 
федеральный орган по контролю и над-
зору заявление о внесении изменений в 
реестр с приложением документов, под-
тверждающих указанные изменения, в 
течение тридцати календарных дней со 
дня изменения таких сведений.

 13. В случае, если после включения 
в реестр организации производственная 
мощность ее основного технологическо-
го оборудования для производства пива 
и пивных напитков, сидра, пуаре, медо-
вухи увеличилась и превысила 100 тысяч 
декалитров в год, организация обяза-
на до введения в эксплуатацию тако-
го основного технологического обору-
дования представить в федеральный 

орган по контролю и надзору заявление 
о внесении изменений в реестр с указа-
нием номеров сертификатов соответ-
ствия и (или) деклараций о соответствии 
на такое основное технологическое обо-
рудование, схему оснащения такого 
основного технологического оборудова-
ния автоматическими средствами изме-
рения и учета объема готовой продук-
ции, содержащую информацию о таком 
основном технологическом оборудова-
нии, об автоматических средствах изме-
рения и учета объема готовой продук-
ции и о коммуникациях, и расчет произ-
водственной мощности, составленный 
в соответствии с подпунктом 2 пункта 3 
настоящей статьи.

В случае, если после включения в 
реестр организации производственная 
мощность основного технологическо-
го оборудования для производства пива 
и пивных напитков, сидра, пуаре, медо-
вухи увеличилась, но не превысила 100 
тысяч декалитров в год, организация обя-
зана до введения в эксплуатацию такого 
основного технологического оборудова-
ния представить в федеральный орган по 
контролю и надзору заявление о внесении 
изменений в реестр с указанием номе-
ров сертификатов соответствия и (или) 
деклараций о соответствии дополнитель-
но вводимого в эксплуатацию основно-
го технологического оборудования для 
производства пива и пивных напитков, 
сидра, пуаре, медовухи и расчет произ-
водственной мощности, составленный 
в соответствии с подпунктом 2 пункта 3 
настоящей статьи.

 14. Федеральный орган по контролю 
и надзору после получения документов, 
предусмотренных пунктами 12 и 13 насто-
ящей статьи, в течение десяти рабочих 
дней со дня регистрации заявления о вне-
сении изменений в реестр:

 1) проверяет наличие документов, 
представленных организацией для вне-
сения изменений в реестр, а также досто-
верность содержащихся в этих докумен-
тах сведений;

 2) при необходимости направляет 
межведомственные запросы в уполно-
моченные федеральные органы испол-
нительной власти в целях проверки досто-
верности сведений, содержащихся в 
документах, представленных организа-
цией;

 3) проводит выездную оценку органи-
зации (за исключением случаев реоргани-
зации организации в форме преобразо-
вания, изменения наименования органи-
зации, включенной в реестр, адреса элек-
тронной почты организации, кода (кодов) 
причины постановки на учет в налоговом 
органе, указанного в реестре, без изме-
нения фактического места нахождения 
производства пива и пивных напитков, 
сидра, пуаре, медовухи). В случаях реор-
ганизации организации в форме преоб-
разования, изменения наименования 
организации, включенной в реестр, адре-
са электронной почты организации, кода 
(кодов) причины постановки на учет в 
налоговом органе, указанного в реестре, 
без изменения фактического места нахо-
ждения производства пива и пивных 
напитков, сидра, пуаре, медовухи в отно-
шении организации проводится оценка 
без выезда;

 4) принимает решение о внесении 
изменений в реестр, вносит соответству-
ющие изменения в реестр и направляет 
организации решение о внесении измене-
ний в реестр либо принимает решение об 
отказе во внесении изменений в реестр и 
направляет организации это решение.

 15. Если по результатам проведения 
оценки организации выявлены основания 
для исключения ее и (или) ее обособлен-
ного подразделения (места осуществле-
ния деятельности по производству пива и 
пивных напитков, сидра, пуаре, медовухи) 
из реестра, предусмотренные пунктом 24 
настоящей статьи, организация и (или) 
ее обособленное подразделение (место 
осуществления деятельности по произ-
водству пива и пивных напитков, сидра, 
пуаре, медовухи) подлежат исключению 
из реестра в порядке, предусмотренном 
пунктами 23 и 25 настоящей статьи.

 16. Решение об отказе во внесении 
изменений в реестр на основании доку-
ментов, представленных организацией в 
соответствии с пунктами 12 и 13 настоя-
щей статьи, принимается федеральным 
органом по контролю и надзору при выяв-
лении несоответствия сведений, содер-
жащихся в документах, представленных 
организацией, основаниям для внесе-
ния изменений в реестр, недостоверных 
сведений, содержащихся в документах, 
представленных организацией, и (или) 
при выявлении по результатам проведе-
ния выездной оценки организации несо-
ответствия основного технологического 
оборудования для производства пива и 
пивных напитков, сидра, пуаре, медову-
хи требованиям пункта 1, абзацев второ-
го и восьмого пункта 2, абзаца первого 
пункта 6 статьи 8 настоящего Федераль-
ного закона.

 17. Решение о внесении изменений в 
реестр или об отказе во внесении измене-
ний в реестр направляется федеральным 
органом по контролю и надзору органи-
зации в форме электронного документа, 
подписанного усиленной квалифициро-
ванной электронной подписью, по адре-
су электронной почты, указанному в заяв-
лении о включении в реестр, или посред-
ством федеральной государственной 
информационной системы «Единый пор-
тал государственных и муниципальных 
услуг (функций)» в течение трех рабочих 
дней после дня окончания проведения в 
соответствии с пунктом 14 настоящей ста-
тьи в отношении организации выездной 
оценки или оценки без выезда.

Федеральный орган по контролю и 
надзору вносит в реестр соответствующие 
изменения в день принятия им решения о 
внесении изменений в реестр.

 18. Не допускается использование 
основного технологического оборудо-
вания для производства пива и пивных 
напитков, сидра, пуаре, медовухи, если в 
отношении такого основного технологи-
ческого оборудования изменились све-
дения, включенные в реестр, и не подано 
заявление о внесении изменений в реестр 
в соответствии с пунктами 12 и 13 настоя-
щей статьи, либо при наличии решения об 
отказе во внесении изменений в реестр, 
принятого в соответствии с пунктом 16 
настоящей статьи в случае выявления 
по результатам выездной оценки орга-
низации несоответствия основного тех-
нологического оборудования для произ-
водства пива и пивных напитков, сидра, 
пуаре, медовухи требованиям пункта 1, 
абзаца восьмого пункта 2, абзаца первого 
пункта 6 статьи 8 настоящего Федераль-
ного закона.

 19. Право на осуществление деятель-
ности по производству пива и пивных 
напитков, сидра, пуаре, медовухи при-
останавливается решением федерально-
го органа по контролю и надзору в случае 
непредставления организацией в установ-
ленный срок заявления о внесении изме-
нений в реестр при наличии одного из сле-
дующих обстоятельств:

 1) увеличения производственной 
мощности основного технологического 
оборудования для производства пива и 
пивных напитков, сидра, пуаре, медовухи 
в связи с использованием основного тех-
нологического оборудования, не учтенно-
го в расчете производственной мощности;

 2) изменения места нахождения орга-
низации;

 3) создания нового места осуществле-
ния деятельности по производству пива и 
пивных напитков, сидра, пуаре, медовухи.

 20. Право на осуществление деятель-
ности по производству пива и пивных 
напитков, сидра, пуаре, медовухи при-
останавливается до устранения наруше-
ний, указанных в решении федерального 
органа по контролю и надзору о приоста-
новлении права на осуществление дея-

тельности по производству пива и пив-
ных напитков, сидра, пуаре, медовухи, 
и внесения в соответствии с пунктом 14 
настоящей статьи изменений в реестр при 
наличии обстоятельств, указанных в под-
пунктах 1 — 3 пункта 19 настоящей ста-
тьи, но не более чем на два месяца.

В случае устранения организацией в 
установленный срок нарушений, указан-
ных в решении федерального органа по 
контролю и надзору о приостановлении 
права на осуществление деятельности по 
производству пива и пивных напитков, 
сидра, пуаре, медовухи, федеральный 
орган по контролю и надзору принимает 
решение о возобновлении права органи-
зации на осуществление указанной дея-
тельности.

Решения о приостановлении или 
возобновлении права на осуществле-
ние деятельности по производству пива 
и пивных напитков, сидра, пуаре, медо-
вухи направляются федеральным орга-
ном по контролю и надзору организации 
в форме электронного документа, подпи-
санного усиленной квалифицированной 
электронной подписью, по адресу элек-
тронной почты, указанному в заявлении 
о включении в реестр, или посредством 
федеральной государственной инфор-
мационной системы «Единый портал 
государственных и муниципальных услуг 
(функций)» в день принятия соответству-
ющего решения.

 21. В случае реорганизации организа-
ции, включенной в реестр, организация в 
заявлении о внесении изменений в реестр 
указывает сведения, предусмотренные 
подпунктом 1 пункта 3 настоящей статьи, 
и представляет документы, предусмот-
ренные подпунктами 2 и 3 пункта 3 насто-
ящей статьи.

 22. Формы заявления о включении 
в реестр, заявления о внесении измене-
ний в реестр, заявления об исключении из 
реестра, решения о включении в реестр, 
решения об отказе во включении в реестр, 
решения о внесении изменений в реестр, 
решения об отказе во внесении измене-
ний в реестр, решения об исключении из 
реестра, решения об отказе в исключении 
из реестра, решения о приостановлении 
права на осуществление деятельности по 
производству пива и пивных напитков, 
сидра, пуаре, медовухи, решения о воз-
обновлении права на осуществление дея-
тельности по производству пива и пивных 
напитков, сидра, пуаре, медовухи утвер-
ждаются федеральным органом по кон-
тролю и надзору.

 23. Исключение организации и (или) 
ее обособленных подразделений (мест 
осуществления деятельности по произ-
водству пива и пивных напитков, сидра, 
пуаре, медовухи) из реестра осуще-
ствляется в соответствии с решением суда 
по обращению федерального органа по 
контролю и надзору или решением феде-
рального органа по контролю и надзору.

 24. Основанием для исключения орга-
низации и (или) ее обособленных подраз-
делений (мест осуществления деятельно-
сти по производству пива и пивных напит-
ков, сидра, пуаре, медовухи) из реестра в 
судебном порядке является:

1) для организации и ее обособлен-
ных подразделений (мест осуществления 
деятельности по производству пива и пив-
ных напитков, сидра, пуаре, медовухи):

неустранение в установленный срок 
нарушения, указанного в решении феде-
рального органа по контролю и надзору, 
принятом в соответствии с пунктом 19 
настоящей статьи, либо невыполнение 
такого решения;

осуществление производства пива 
и пивных напитков, сидра, пуаре, медо-
вухи на основном технологическом обо-
рудовании, не оснащенном технически-
ми средствами фиксации и передачи 
информации об объеме производства и 
оборота алкогольной продукции в еди-
ную государственную автоматизирован-
ную информационную систему, в слу-
чае использования организацией такого 
основного технологического оборудова-
ния с производственной мощностью не 
более 100 тысяч декалитров в год;

осуществление производства пива 
и пивных напитков, сидра, пуаре, медо-
вухи на основном технологическом обо-
рудовании, не оснащенном технически-
ми средствами фиксации и передачи 
информации об объеме производства и 
оборота алкогольной продукции в еди-
ную государственную автоматизирован-
ную информационную систему и (или) 
опломбированными (опечатанными) 
федеральным органом по контролю и 
надзору автоматическими средствами 
измерения и учета объема готовой про-
дукции, в случае использования органи-
зацией такого основного технологиче-
ского оборудования с производственной 
мощностью более 100 тысяч декалитров 
в год;

невыполнение решения суда о при-
остановлении права на осуществление 
деятельности по производству пива и 
пивных напитков, сидра, пуаре, медову-
хи до вступления в законную силу реше-
ния суда об исключении из реестра или об 
отказе в исключении из реестра организа-
ции и (или) ее обособленных подразделе-
ний (мест осуществления деятельности 
по производству пива и пивных напитков, 
сидра, пуаре, медовухи);

2) для обособленного подразделения 
организации (места осуществления дея-
тельности по производству пива и пивных 
напитков, сидра, пуаре, медовухи):

выявление оборота произведенных 
пива и пивных напитков, сидра, пуаре, 
медовухи, информация о которых не 
зафиксирована в установленном поряд-
ке в единой государственной автомати-
зированной информационной системе, 
за исключением случаев, предусмотрен-
ных пунктом 21 статьи 8 настоящего Феде-
рального закона. Исключению из реестра 
по данному основанию не подлежит обо-
собленное подразделение организации 
(место осуществления деятельности по 
производству пива и пивных напитков, 
сидра, пуаре, медовухи) в случае, если 
суммарный объем выявленного в тече-
ние календарного года не зафиксиро-
ванного в установленном порядке в еди-
ной государственной автоматизирован-
ной информационной системе оборота 
произведенных пива и пивных напитков, 
сидра, пуаре, медовухи составляет менее 
5 процентов от годового объема произ-
веденных в обособленном подразде-
лении организации (месте осуществле-
ния производства пива и пивных напит-
ков, сидра, пуаре, медовухи) пива и пив-
ных напитков, сидра, пуаре, медовухи, а 
если такое производство осуществляется 
менее одного года, то суммарный объем 
не зафиксированного в установленном 
порядке в единой государственной авто-
матизированной информационной систе-
ме оборота произведенных пива и пивных 
напитков, сидра, пуаре, медовухи состав-
ляет менее 5 процентов от объема произ-
веденных в обособленном подразделе-
нии организации (месте осуществления 
производства пива и пивных напитков, 
сидра, пуаре, медовухи) пива и пивных 
напитков, сидра, пуаре, медовухи, учтен-
ного за предыдущий месяц, умноженно-
го на 12;

уклонение от проведения контроль-
ного (надзорного) мероприятия или вос-
препятствование его проведению феде-
ральным органом по контролю и надзору 
в обособленном подразделении органи-
зации (месте осуществления деятельно-
сти по производству пива и пивных напит-
ков, сидра, пуаре, медовухи) и (или) вос-
препятствование проведению контроля 
за эксплуатацией технических средств 
фиксации и передачи информации об 
объеме производства и оборота алкоголь-
ной продукции в единую государственную 
автоматизированную информационную 
систему и (или) автоматических средств 
измерения и учета объема готовой про-
дукции и (или) снятию показателей с тех-

нических средств фиксации и передачи 
информации об объеме производства и 
оборота алкогольной продукции в единую 
государственную автоматизированную 
информационную систему и (или) авто-
матических средств измерения и учета 
объема готовой продукции.

 25. При обращении федерально-
го органа по контролю и надзору в суд с 
заявлением об исключении из реестра 
организации и (или) ее обособленных 
подразделений (мест осуществления 
деятельности по производству пива и 
пивных напитков, сидра, пуаре, медову-
хи) одновременно направляется заяв-
ление о принятии решения о приоста-
новлении права на осуществление дея-
тельности по производству пива и пив-
ных напитков, сидра, пуаре, медовухи 
до вступления в законную силу решения 
суда об исключении из реестра или об 
отказе в исключении из реестра органи-
зации и (или) ее обособленных подраз-
делений (мест осуществления деятель-
ности по производству пива и пивных 
напитков, сидра, пуаре, медовухи).

Заявление о принятии решения о 
приостановлении права на осуществле-
ние деятельности по производству пива 
и пивных напитков, сидра, пуаре, медо-
вухи до вступления в законную силу 
решения суда об исключении из реестра 
или об отказе в исключении из реестра 
организации и (или) ее обособленных 
подразделений (мест осуществления 
деятельности по производству пива и 
пивных напитков, сидра, пуаре, медо-
вухи) рассматривается судом в порядке 
рассмотрения заявления об обеспече-
нии иска.

Решение о приостановлении права на 
осуществление деятельности по произ-
водству пива и пивных напитков, сидра, 
пуаре, медовухи до вступления в закон-
ную силу решения суда об исключении 
из реестра или об отказе в исключении 
из реестра организации и (или) ее обо-
собленных подразделений (мест осу-
ществления деятельности по произ-
водству пива и пивных напитков, сидра, 
пуаре, медовухи) принимается судом при 
наличии оснований для исключения из 
реестра, предусмотренных пунктом 24 
настоящей статьи.

 26. Основанием для исключения 
организации и (или) ее обособленных 
подразделений (мест осуществления 
деятельности по производству пива и 
пивных напитков, сидра, пуаре, медову-
хи) из реестра по решению федерального 
органа по контролю и надзору является:

 1) для организации и ее обособлен-
ных подразделений (мест осуществле-
ния деятельности по производству пива 
и пивных напитков, сидра, пуаре, медо-
вухи):

поступление заявления организации 
об исключении из реестра ее и указанных 
в реестре ее обособленных подразделе-
ний (мест осуществления деятельности 
по производству пива и пивных напит-
ков, сидра, пуаре, медовухи);

исключение организации из едино-
го государственного реестра юридиче-
ских лиц;

 2) для обособленного подразделения 
организации (места осуществления дея-
тельности по производству пива и пив-
ных напитков, сидра, пуаре, медовухи):

поступление заявления организации 
об исключении из реестра ее обособлен-
ного подразделения (места осуществле-
ния деятельности по производству пива 
и пивных напитков, сидра, пуаре, медо-
вухи);

исключение обособленного подраз-
деления организации из единого госу-
дарственного реестра юридических лиц.

 27. Основанием для исключения из 
реестра по решению федерального орга-
на по контролю и надзору организации, 
владеющей основным технологическим 
оборудованием для производства пива 
и пивных напитков, сидра, пуаре, медо-
вухи с производственной мощностью 
не более 100 тысяч декалитров в год, 
является:

1) выявление по результатам выезд-
ной оценки, назначенной в соответствии 
с абзацем четвертым пункта 6, абзацем 
третьим пункта 8 настоящей статьи:

отсутствия технических средств фик-
сации и передачи информации об объеме 
производства и оборота алкогольной 
продукции в единую государственную 
автоматизированную информационную 
систему на таком основном технологиче-
ском оборудовании;

отсутствия технологических инструк-
ций, разработанных в соответствии с тех-
ническими регламентами, международ-
ными, региональными (межгосудар-
ственными), национальными (государ-
ственными) стандартами, включенны-
ми в перечни стандартов, в результате 
применения которых на добровольной 
основе обеспечивается соблюдение тре-
бований технических регламентов ЕАЭС 
на конкретные виды продукции, в соот-
ветствии с которыми осуществляется 
производство пива и пивных напитков, 
сидра, пуаре, медовухи с учетом требо-
ваний к видам продукции, установлен-
ных статьей 2 настоящего Федерально-
го закона;

отсутствия основного технологиче-
ского оборудования, принадлежащего 
на праве собственности, хозяйственного 
ведения или оперативного управления;

отсутствия в собственности, хозяй-
ственном ведении, оперативном управ-
лении или в аренде, срок которой опре-
делен договором и составляет один год и 
более, соответствующих установленным 
регулирующим органом требованиям 
складских помещений и производствен-
ных помещений, являющихся объектами 
недвижимого имущества;

превышения фактической мощно-
сти основного технологического обору-
дования для производства пива и пив-
ных напитков, сидра, пуаре, медову-
хи с производственной мощностью 100 
тысяч декалитров в год. Исключению из 
реестра по данному основанию не подле-
жит организация в случае, если ошиб-
ка, допущенная при расчете мощности 
основного технологического оборудова-
ния, повлекла превышение фактической 
величины производственной мощности, 
выявленной в ходе выездной оценки, над 
величиной производственной мощности, 
равной 100 тысячам декалитров в год, не 
более чем на 1 процент;

2) непредоставление федеральному 
органу по контролю и надзору возмож-
ности провести выездную оценку, назна-
ченную в соответствии с абзацем четвер-
тым пункта 6, абзацем третьим пункта 8 
настоящей статьи;

 3) непредставление в соответствии с 
абзацем первым пункта 8 настоящей ста-
тьи в федеральный орган по контролю и 
надзору сообщения об устранении выяв-
ленных нарушений в двадцатидневный 
срок со дня направления федеральным 
органом по контролю и надзору уве-
домления о необходимости устранения 
выявленных нарушений;

 4) неустранение следующих наруше-
ний, выявленных по результатам выезд-
ной оценки, проведенной в соответствии 
с абзацем четвертым пункта 6, абзацем 
третьим пункта 8 настоящей статьи:

представление документов, содер-
жащих недостоверную, искаженную или 
неполную информацию;

несоответствие представленного 
расчета производственной мощности 
порядку и форме составления расче-
та производственной мощности, утвер-
жденным федеральным органом по кон-
тролю и надзору, если ошибка, допу-
щенная при расчете производственной 
мощности, повлекла превышение фак-
тической величины производственной 
мощности, выявленной в ходе выездной 
оценки, над величиной производствен-
ной мощности, равной 100 тысячам дека-
литров в год, не более чем на 1 процент.

 28. Федеральным органом по кон-
тролю и надзору рассматривается заяв-
ление организации об исключении ее 
и (или) ее обособленных подразделе-
ний (мест осуществления деятельности 
по производству пива и пивных напит-
ков, сидра, пуаре, медовухи) из реестра, 
представленное по усмотрению органи-
зации как на бумажном носителе, так и 
в форме подписанных усиленной квали-
фицированной электронной подписью 
электронных документов посредством 
федеральной государственной инфор-
мационной системы «Единый портал 
государственных и муниципальных услуг 
(функций)» или с использованием еди-
ной государственной автоматизирован-
ной информационной системы, и прини-
мается решение об исключении органи-
зации и (или) ее обособленных подраз-
делений (мест осуществления деятель-
ности по производству пива и пивных 
напитков, сидра, пуаре, медовухи) из 
реестра или решение об отказе в исклю-
чении организации и (или) ее обособлен-
ных подразделений (мест осуществле-
ния деятельности по производству пива 
и пивных напитков, сидра, пуаре, медо-
вухи) из реестра (в случае выявления в 
заявлении организации недостоверной 
или искаженной информации) в течение 
трех рабочих дней со дня регистрации 
такого заявления в федеральном органе 
по контролю и надзору.

Решение федерального органа по 
контролю и надзору об исключении или 
об отказе в исключении организации 
и (или) ее обособленных подразделе-
ний (мест осуществления деятельности 
по производству пива и пивных напит-
ков, сидра, пуаре, медовухи) из реестра 
направляется организации федераль-
ным органом по контролю и надзору по 
адресу электронной почты в форме элек-
тронного документа, подписанного уси-
ленной квалифицированной электрон-
ной подписью, или посредством феде-
ральной государственной информаци-
онной системы «Единый портал государ-
ственных и муниципальных услуг (функ-
ций)» в течение трех рабочих дней со дня 
принятия соответствующего решения.

 29. Решение федерального орга-
на по контролю и надзору об исключе-
нии организации и (или) ее обособлен-
ных подразделений (мест осуществле-
ния деятельности по производству пива 
и пивных напитков, сидра, пуаре, медо-
вухи) из реестра должно содержать 
обоснование с указанием норм настоя-
щего Федерального закона, документов 
и (или) иных источников информации, 
содержащих основания для исключения 
из реестра.

Исключение организации и (или) 
ее обособленных подразделений (мест 
осуществления деятельности по произ-
водству пива и пивных напитков, сидра, 
пуаре, медовухи) из реестра осуще-
ствляется в день вступления в закон-
ную силу решения суда об исключении 
из реестра организации и (или) ее обо-
собленных подразделений (мест осуще-
ствления деятельности по производству 
пива и пивных напитков, сидра, пуаре, 
медовухи) или в день принятия феде-
ральным органом по контролю и надзо-
ру решения об исключении из реестра 
организации и (или) ее обособленных 
подразделений (мест осуществления 
деятельности по производству пива и 
пивных напитков, сидра, пуаре, медову-
хи).»;

 8) в подпункте 2 пункта 2 статьи 231 

после слов «сведений об обороте алко-
гольной продукции» дополнить словами 
«, обязательных требований к маркиров-
ке пива и пивных напитков, сидра, пуаре, 
медовухи средствами идентификации 
и к представлению сведений об оборо-
те пива и пивных напитков, сидра, пуаре, 
медовухи, установленных правилами 
маркировки пива,», слово «ее» заменить 
словом «их»;

 9) в пункте 1 статьи 232 слова 
«пунктом 6 статьи 14, статьей 141» заме-
нить словами «статьями 141, 171»;

 10) в статье 25:
а) в пункте 1:
в абзаце третьем подпункта 1 слова 

«или с маркировкой поддельными мар-
ками» заменить словами «либо с марки-
ровкой поддельными марками или сред-
ствами идентификации, либо без пере-
дачи сведений о маркировке пива и пив-
ных напитков, сидра, пуаре, медовухи, 
подлежащих обязательной маркировке 
средствами идентификации, и об обо-
роте такой продукции согласно требова-
ниям, установленным правилами марки-
ровки пива, либо с нарушением порядка 
передачи таких сведений»;

дополнить подпунктом 11 следующе-
го содержания:

«11) пиво и пивные напитки, сидр, 
пуаре, медовуха, произведенные орга-
низацией и (или) обособленным подраз-
делением организации, не включенными 
в реестр производителей пива и пивных 
напитков, сидра, пуаре, медовухи;»;

абзац первый подпункта 5 после 
слова «алкогольной» дополнить слова-
ми «продукции (за исключением пива и 
пивных напитков, сидра, пуаре, медову-
хи)»;

дополнить подпунктом 51 следующе-
го содержания:

«51) основное технологическое обо-
рудование для производства пива и пив-
ных напитков, сидра, пуаре, медовухи в 
случае, если оно:

обнаружено в складских, произ-
водственных помещениях организаций, 
не включенных в реестр производителей 
пива и пивных напитков, сидра, пуаре, 
медовухи, а также на иных объектах, при-
надлежащих организациям, не вклю-
ченным в реестр производителей пива и 
пивных напитков, сидра, пуаре, медову-
хи, и используется или использовалось 
при осуществлении деятельности по 
производству пива и пивных напитков, 
сидра, пуаре, медовухи;

не принадлежит организации, вклю-
ченной в реестр производителей пива и 
пивных напитков, сидра, пуаре, медову-
хи, на праве собственности, хозяйствен-
ного ведения или оперативного управле-
ния и находится на территориях склад-
ских, производственных помещений 
такой организации;»;

б) в пункте 3:
абзац первый после цифры «5» 

дополнить цифрами «, 51»;
абзац второй после цифры «5» 

дополнить цифрами «, 51»;
 11) в пункте 1 статьи 26:
 а) абзац девятый дополнить слова-

ми «или средствами идентификации, 
либо без передачи сведений о маркиров-
ке пива и пивных напитков, сидра, пуаре, 
медовухи, подлежащих обязательной 
маркировке средствами идентификации, 
и об обороте такой продукции согласно 
требованиям, установленным правила-
ми маркировки пива, либо с нарушением 
порядка передачи этих сведений»;

 б) дополнить абзацами следующего 
содержания:

«производство пива и пивных напит-
ков, сидра, пуаре, медовухи организаци-
ей и (или) ее обособленным подразделе-
нием, не включенными в реестр произво-
дителей пива и пивных напитков, сидра, 
пуаре, медовухи;

производство пива и пивных напит-
ков, сидра, пуаре, медовухи организаци-
ей и (или) ее обособленным подразделе-
нием, если право на осуществление ими 
деятельности по производству пива и 
пивных напитков, сидра, пуаре, медовухи 
приостановлено;

использование организацией и (или) 
ее обособленным подразделением, 
включенными в реестр производителей 
пива и пивных напитков, сидра, пуаре, 
медовухи, основного технологического 
оборудования для производства пива и 
пивных напитков, сидра, пуаре, медову-
хи, не принадлежащего такой организа-

Российская Федерация   Федеральный закон
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ции на праве собственности, хозяйствен-
ного ведения или оперативного управле-
ния.».

Статья 2
 1. Настоящий Федеральный закон 

вступает в силу с 1 сентября 2023 года, за 
исключением положений, для которых 
настоящей статьей установлены иные 
сроки вступления их в силу.

 2. Абзацы второй и третий подпунк-
та «а» и абзац второй подпункта «г» 
пункта 6 статьи 1 настоящего Федераль-
ного закона вступают в силу с 15 января 
2024 года.

 3. Пункт 3 статьи 1 настоящего Феде-
рального закона вступает в силу с 1 июня 
2024 года.

 4. Подпункт «а» пункта 2 статьи 1 
настоящего Федерального закона всту-
пает в силу с 1 сентября 2024 года.

 5. До 1 сентября 2024 года поло-
жения статьи 171 Федерального зако-
на от 22 ноября 1995 года № 171-ФЗ 
«О государственном регулировании 
производства и оборота этилового спир-
та, алкогольной и спиртосодержащей 
продукции и об ограничении потребле-
ния (распития) алкогольной продукции» 
в части требований об оснащении основ-
ного технологического оборудования 
для производства пива и пивных напит-
ков, сидра, пуаре, медовухи с произ-
водственной мощностью более 100 
тысяч декалитров в год автоматическими 
средствами измерения и учета объема 
готовой продукции не применяются к 
организациям, владеющим основным 
технологическим оборудованием для 
производства пива и пивных напитков, 
сидра, пуаре, медовухи с производствен-
ной мощностью не более 300 тысяч дека-
литров в год.

 6. Положения абзаца пятого пункта 1 
статьи 6 (в части приема деклараций об 
объеме розничной продажи пива и пив-
ных напитков, сидра, пуаре, медовухи), 
абзацев четвертого и пятого пункта 1 (в 
части декларирования объема розничной 
продажи пива и пивных напитков, сидра, 
пуаре, медовухи), подпункта 3 пункта 21, 
абзацев второго и третьего пункта 4 (в 
части декларирования объема рознич-
ной продажи пива и пивных напитков, 
сидра, пуаре, медовухи) статьи 14 Феде-
рального закона от 22 ноября 1995 года 
№ 171-ФЗ «О государственном регули-
ровании производства и оборота этило-
вого спирта, алкогольной и спиртосо-
держащей продукции и об ограничении 
потребления (распития) алкогольной 
продукции» применяются до 15 января 
2024 года.

 7. Организация — производитель 
пива и пивных напитков, сидра, пуаре, 
медовухи, получившая решение о допу-
стимости использования основного тех-
нологического оборудования для произ-
водства пива и пивных напитков, сидра, 
пуаре, медовухи с производственной 
мощностью не более 300 тысяч декалит-
ров в год без оснащения автоматически-
ми средствами измерения и учета объема 
готовой продукции, выданное федераль-
ным органом исполнительной власти, 
уполномоченным по контролю и надзо-
ру в области производства и оборота эти-
лового спирта, алкогольной и спиртосо-
держащей продукции (далее — феде-
ральный орган по контролю и надзору), 
организация-производитель, имеющая 
основное технологическое оборудование 
для производства пива и пивных напит-
ков, сидра, пуаре, медовухи, оснащен-
ное автоматическими средствами изме-
рения и учета объема готовой продук-
ции, которые опломбированы (опечата-
ны) федеральным органом по контролю 
и надзору по состоянию на 31 августа 
2023 года, а также организация, осуще-
ствляющая производство пива и пивных 
напитков, сидра, пуаре, медовухи на тер-
риториях Донецкой Народной Респуб-
лики, Луганской Народной Республики, 
Запорожской области, Херсонской обла-
сти на день вступления в силу настоя-
щего Федерального закона, включает-
ся в реестр производителей пива и пив-
ных напитков, сидра, пуаре, медовухи 
(далее — реестр) с 1 сентября 2023 года 
без представления документов, необхо-
димых для включения в реестр.

 8. В течение девяноста дней со дня 
вступления в силу настоящего Федераль-
ного закона указанные в части 7 настоя-
щей статьи организации (за исключени-
ем организаций, получивших решение 
о допустимости использования основ-
ного технологического оборудования 
для производства пива и пивных напит-
ков, сидра, пуаре, медовухи с произ-
водственной мощностью не более 300 
тысяч декалитров в год без оснащения 
автоматическими средствами измерения 
и учета объема готовой продукции после 
26 февраля 2019 года) обязаны предста-
вить в федеральный орган по контролю 
и надзору заявление о внесении изме-
нений в реестр с приложением расчета 
производственной мощности основно-
го технологического оборудования для 
производства пива и пивных напитков, 
сидра, пуаре, медовухи.

 9. На основании поступивших в 
соответствии с частью 8 настоящей ста-
тьи заявлений о внесении изменений в 
реестр федеральный орган по контролю 
и надзору в период с 1 февраля 2024 года 
по 31 мая 2025 года в срок, определен-
ный для каждой организации, проводит 
выездную оценку их соответствия:

 1) в отношении представленного 
организацией расчета производственной 
мощности порядку составления расче-
та производственной мощности, утвер-
жденному федеральным органом по 
контролю и надзору;

 2) требованию о принадлежности 
организации основного технологическо-
го оборудования на праве собственно-
сти, хозяйственного ведения или опера-
тивного управления;

 3) требованию о наличии у органи-
зации в собственности, хозяйственном 
ведении, оперативном управлении или 
в аренде, срок которой определен дого-
вором и составляет один год и более, 
соответствующих установленным регу-
лирующим органом требованиям произ-
водственных и складских помещений, 
являющихся объектами недвижимого 
имущества;

 4) требованию об оснащении основ-
ного технологического оборудования 
опломбированными (опечатанными) 
федеральным органом по контролю и 
надзору автоматическими средства-
ми измерения и учета объема готовой 
продукции, а также техническими сред-
ствами фиксации и передачи инфор-
мации об объеме производства и обо-
рота алкогольной продукции в единую 
государственную автоматизированную 
информационную систему учета объема 
производства и оборота этилового 
спирта, алкогольной и спиртосодер-
жащей продукции — для организаций, 
владеющих основным технологиче-
ским оборудованием с производствен-
ной мощностью более 100 тысяч дека-
литров в год.

 10. Федеральный орган по контролю 
и надзору посредством использова-
ния единой государственной автомати-
зированной информационной системы 
учета объема производства и оборота 
этилового спирта, алкогольной и спир-
тосодержащей продукции информиру-
ет организацию о дате и сроке проведе-
ния выездной оценки не позднее чем за 
десять рабочих дней до начала проведе-
ния выездной оценки.

 11. По результатам выездной оцен-
ки организации федеральный орган 
по контролю и надзору в течение трид-
цати календарных дней со дня оконча-
ния ее проведения вносит изменения 
в реестр либо обращается в суд с заяв-
лением об исключении организации 
из реестра в порядке, предусмотрен-
ном пунктами 23 и 25 статьи 171 Феде-
рального закона от 22 ноября 1995 года 
№ 171-ФЗ «О государственном регули-
ровании производства и оборота этило-
вого спирта, алкогольной и спиртосо-
держащей продукции и об ограничении 
потребления (распития) алкогольной 
продукции», в случае выявления несоот-
ветствия организации требованиям, ука-
занным в пунктах 2 — 4 части 9 настоя-
щей статьи.

 12. При выявлении несоответствия 
организации требованиям, указанным 
в пункте 1 части 9 настоящей статьи, 
федеральный орган по контролю и над-
зору обращается в суд с заявлением об 
исключении организации из реестра в 
соответствии с частью 11 настоящей ста-
тьи только в случае, если несоответствие 
представленного организацией расче-
та производственной мощности поряд-
ку составления расчета производствен-
ной мощности, утвержденному феде-
ральным органом по контролю и надзо-
ру, связано с использованием основно-
го технологического оборудования, не 
учтенного в расчете производственной 
мощности.

 13. В период до 1 сентября 2026 года 
организации, получившие решение о 
допустимости использования основ-
ного технологического оборудования 
для производства пива и пивных напит-
ков, сидра, пуаре, медовухи с произ-
водственной мощностью не более 300 
тысяч декалитров в год без оснащения 
автоматическими средствами измере-
ния и учета объема готовой продукции, 
выданное федеральным органом по 
контролю и надзору, не привлекаются 
к ответственности за нарушение требо-
ваний, установленных абзацем вторым 
пункта 2 статьи 8 Федерального зако-
на от 22 ноября 1995 года № 171-ФЗ 
«О государственном регулировании 
производства и оборота этилового 
спирта, алкогольной и спиртосодер-
жащей продукции и об ограничении 
потребления (распития) алкогольной 
продукции».

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
3 апреля 2023 года № 108-ФЗ

Внести в Кодекс Российской Феде-
рации об административных правона-
рушениях (Собрание законодательства 
Российской Федерации, 2002, № 1, ст. 1; 
№ 30, ст. 3029; 2003, № 27, ст. 2700, 2708, 
2717; № 46, ст. 4434; № 50, ст. 4847; 2004, 
№ 31, ст. 3229; № 34, ст. 3533; 2005, № 1, 
ст. 13, 45; № 13, ст. 1077; № 19, ст. 1752; 
№ 27, ст. 2719, 2721; № 30, ст. 3104, 3131; 
№ 50, ст. 5247; 2006, № 17, ст. 1776; 
№ 18, ст. 1907; № 31, ст. 3438; № 45, 
ст. 4641; № 52, ст. 5498; 2007, № 16, 
ст. 1825; № 30, ст. 3755; № 31, ст. 4007, 
4008; № 41, ст. 4845; № 46, ст. 5553; 2008, 
№ 20, ст. 2251; № 30, ст. 3604; № 49, 
ст. 5745; № 52, ст. 6235, 6236; 2009, № 7, 
ст. 777; № 23, ст. 2759; № 26, ст. 3120; 
№ 29, ст. 3597, 3642; № 30, ст. 3739; 
№ 48, ст. 5711, 5724; № 52, ст. 6412; 2010, 
№ 1, ст. 1; № 21, ст. 2525; № 23, ст. 2790; 
№ 27, ст. 3416; № 30, ст. 4002, 4006, 4007; 
№ 31, ст. 4158, 4164, 4193, 4206, 4207, 
4208; № 41, ст. 5192; 2011, № 1, ст. 10, 
23; № 15, ст. 2039; № 17, ст. 2310; № 19, 
ст. 2715; № 23, ст. 3260; № 27, ст. 3873; 
№ 29, ст. 4290; № 30, ст. 4585, 4590, 4598, 
4600, 4601, 4605; № 46, ст. 6406; № 48, 
ст. 6728; № 49, ст. 7025, 7061; № 50, 
ст. 7342, 7345, 7346, 7351, 7355, 7362, 
7366; 2012, № 6, ст. 621; № 10, ст. 1166; 
№ 24, ст. 3069, 3082; № 29, ст. 3996; 
№ 31, ст. 4320, 4330; № 47, ст. 6402, 
6403; № 49, ст. 6757; № 53, ст. 7577, 7602; 
2013, № 14, ст. 1666; № 19, ст. 2323, 2325; 
№ 26, ст. 3207, 3208; № 27, ст. 3454, 
3470; № 30, ст. 4025, 4029, 4030, 4031, 
4032, 4034, 4036, 4040, 4044, 4082; № 31, 
ст. 4191; № 43, ст. 5445, 5452; № 44, 
ст. 5624, 5643; № 48, ст. 6161, 6165; № 49, 
ст. 6327; № 51, ст. 6683, 6685, 6695; № 52, 
ст. 6980, 6986, 7002; 2014, № 6, ст. 566; 
№ 11, ст. 1096; № 14, ст. 1562; № 19, 
ст. 2302, 2306, 2310, 2324, 2326, 2327, 
2335; № 26, ст. 3366, 3379; № 30, ст. 4211, 
4218, 4228, 4256, 4259, 4264; № 42, 
ст. 5615; № 48, ст. 6636; № 52, ст. 7550, 
7557; 2015, № 1, ст. 67, 74, 83, 85; № 10, 
ст. 1405, 1416; № 13, ст. 1811; № 21, 
ст. 2981; № 27, ст. 3945; № 29, ст. 4374, 
4376, 4391; № 41, ст. 5629; № 44, ст. 6046; 
№ 45, ст. 6205, 6208; № 48, ст. 6706, 6710; 
№ 51, ст. 7250; 2016, № 1, ст. 11, 59, 63; 
№ 10, ст. 1323; № 11, ст. 1481, 1491; № 18, 
ст. 2514; № 23, ст. 3285; № 26, ст. 3871, 
3876, 3884, 3887; № 27, ст. 4160, 4164, 
4183, 4197, 4205, 4206, 4223, 4238, 
4251, 4259, 4286, 4291, 4305; № 28, 
ст. 4558; № 50, ст. 6975; 2017, № 1, ст. 12, 
31; № 9, ст. 1278; № 11, ст. 1535; № 17, 
ст. 2457; № 22, ст. 3069; № 24, ст. 3487; 
№ 30, ст. 4455; № 31, ст. 4738, 4812, 
4814, 4815, 4827, 4828; № 47, ст. 6844, 
6851; № 52, ст. 7919; 2018, № 1, ст. 21, 
30, 35; № 7, ст. 973; № 30, ст. 4555; № 31, 

ст. 4825, 4851; № 41, ст. 6187; № 42, 
ст. 6378; № 45, ст. 6832; № 47, ст. 7125, 
7128; № 53, ст. 8436, 8447; 2019, № 6, 
ст. 465; № 10, ст. 893; № 12, ст. 1216, 
1218; № 25, ст. 3161; № 29, ст. 3847; 
№ 30, ст. 4119, 4121, 4131; № 42, ст. 5803; 
№ 44, ст. 6178, 6182; № 49, ст. 6964; № 51, 
ст. 7493, 7494, 7495; № 52, ст. 7811, 
7819; 2020, № 14, ст. 2002, 2020, 2029; 
№ 50, ст. 8065; 2021, № 1, ст. 50, 51, 70; 
№ 9, ст. 1461, 1466; № 11, ст. 1701; № 15, 
ст. 2431; № 18, ст. 3046; № 24, ст. 4222, 
4223; № 27, ст. 5060, 5111; № 52, ст. 8978, 
8986; 2022, № 1, ст. 3, 37, 49; № 5, ст. 676; 
№ 10, ст. 1388, 1399; № 13, ст. 1959; № 16, 
ст. 2605; № 24, ст. 3921; № 29, ст. 5224, 
5226, 5254; № 39, ст. 6534; № 43, ст. 7273; 
№ 52, ст. 9360; 2023, № 1, ст. 69, 72; № 10, 
ст. 1571) следующие изменения:

1) в статье 12.211:
 а) абзац второй части 2 изложить в 

следующей редакции:
«влечет наложение административ-

ного штрафа на собственника (владель-
ца) транспортного средства в размере 
двухсот пятидесяти тысяч рублей.»;

 б) абзац второй части 3 изложить в 
следующей редакции:

«влечет наложение административ-
ного штрафа на собственника (владель-
ца) транспортного средства в размере 
трехсот пятидесяти тысяч рублей.»;

 в) абзац второй части 4 изложить в 
следующей редакции:

«влечет наложение административ-
ного штрафа на собственника (владель-
ца) транспортного средства в размере 
двухсот тысяч рублей.»;

 г) абзац второй части 5 изложить в 
следующей редакции:

«влечет наложение административ-
ного штрафа на собственника (владель-
ца) транспортного средства в размере 
трехсот тысяч рублей.»;

 д) абзац второй части 6 изложить в 
следующей редакции:

«влечет наложение административ-
ного штрафа на собственника (владель-
ца) транспортного средства в размере 
четырехсот тысяч рублей.»;

2) в части 2 статьи 23.1 слова 
«частями 3, 5 и 6 статьи 12.211 (за исклю-
чением случаев фиксации администра-
тивного правонарушения работающими 
в автоматическом режиме специальны-
ми техническими средствами, имеющими 
функции фото- и киносъемки, видеозапи-
си, или средствами фото- и киносъемки, 
видеозаписи),» исключить.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
3 апреля 2023 года № 103-ФЗ

Российская Федерация   Федеральный закон
О внесении изменений в статьи 12.211 и 23.1 

Кодекса Российской Федерации 
об административных правонарушениях

Принят Государственной Думой 21 марта 2023 года
Одобрен Советом Федерации 29 марта 2023 года

Внести в Федеральный закон от 
15 ноября 1997 года № 143-ФЗ «Об 
актах гражданского состояния» (Собра-
ние законодательства Российской Феде-
рации, 1997, № 47, ст. 5340; 2012, № 31, 
ст. 4322; № 47, ст. 6394; 2013, № 30, 
ст. 4075; № 48, ст. 6165; 2015, № 1, ст. 70; 
2016, № 26, ст. 3888; 2017, № 52, ст. 7918; 
2018, № 1, ст. 22, 56; № 32, ст. 5112; 2021, 
№ 27, ст. 5186) следующие изменения:

 1) в абзаце втором пункта 2 статьи 14 
слова «удостоверена нотариально» заме-
нить словами «нотариально засвидетель-
ствована»;

 2) пункт 2 статьи 26 изложить в следу-
ющей редакции:

«2. В случае, если одно из лиц, всту-
пающих в брак, не имеет возможности 
явиться в орган записи актов гражданско-
го состояния или многофункциональный 
центр предоставления государственных 
и муниципальных услуг для подачи сов-
местного заявления, предусмотренно-
го пунктом 1 настоящей статьи, волеизъ-
явление лиц, вступающих в брак, может 
быть оформлено отдельными заявления-
ми о заключении брака. Подлинность под-
писи лица, которая совершена на таком 
заявлении, должна быть нотариально 
засвидетельствована, за исключением 
случая, если заявление направлено через 
единый портал государственных и муни-
ципальных услуг и региональные порталы 
государственных и муниципальных услуг. 
К подписи лица, которая совершена на 
заявлении о заключении брака и подлин-
ность которой нотариально засвидетель-
ствована, приравнивается:

подпись военнослужащего или дру-
гого лица, находящихся на излечении в 
госпитале, санатории или другой военно-
медицинской организации, подлинность 
которой засвидетельствована началь-
ником госпиталя, санатория или другой 
военно-медицинской организации, его 
заместителем по медицинской части, а 
при их отсутствии старшим или дежур-
ным врачом;

подпись военнослужащего, находя-
щегося в воинской части, соединении, 
учреждении или военно-учебном заве-
дении, подлинность которой засвиде-
тельствована командиром (начальником) 
воинской части, соединения, учреждения 
или военно-учебного заведения;

подпись подозреваемого или обви-
няемого, содержащегося под стражей, 
либо осужденного, отбывающего нака-
зание в исправительном учреждении, 
подлинность которой засвидетельство-
вана начальником места содержания под 
стражей или начальником исправитель-
ного учреждения.»;

 3) пункт 3 статьи 33 изложить в следу-
ющей редакции:

«3. В случае, если один из супругов, 
желающих расторгнуть брак, не имеет 
возможности явиться в орган записи 
актов гражданского состояния или много-
функциональный центр предоставления 
государственных и муниципальных услуг 
для подачи заявления, предусмотренно-
го пунктом 2 настоящей статьи, волеизъ-
явление супругов может быть оформле-
но отдельными заявлениями о расторже-
нии брака. Подлинность подписи супруга, 
которая совершена на таком заявлении, 
должна быть нотариально засвидетель-
ствована, за исключением случая, если 
заявление направлено через единый пор-

тал государственных и муниципальных 
услуг и региональные порталы государ-
ственных и муниципальных услуг. К под-
писи супруга, которая совершена на заяв-
лении о расторжении брака и подлин-
ность которой нотариально засвидетель-
ствована, приравнивается:

подпись военнослужащего или дру-
гого лица, находящихся на излечении в 
госпитале, санатории или другой военно-
медицинской организации, подлинность 
которой засвидетельствована началь-
ником госпиталя, санатория или другой 
военно-медицинской организации, его 
заместителем по медицинской части, а 
при их отсутствии старшим или дежур-
ным врачом;

подпись военнослужащего, находя-
щегося в воинской части, соединении, 
учреждении или военно-учебном заве-
дении, подлинность которой засвиде-
тельствована командиром (начальником) 
воинской части, соединения, учреждения 
или военно-учебного заведения;

подпись подозреваемого или обви-
няемого, содержащегося под стражей, 
либо осужденного, отбывающего нака-
зание в исправительном учреждении, 
подлинность которой засвидетельство-
вана начальником места содержания под 
стражей или начальником исправитель-
ного учреждения.»;

 4) пункт 5 статьи 50 изложить в следу-
ющей редакции:

«5. В случае, если отец или мать 
ребенка не имеет возможности лично 
подать в орган записи актов гражданского 
состояния заявление, предусмотренное 
пунктом 1 настоящей статьи, их волеизъ-
явление может быть оформлено отдель-
ными заявлениями об установлении 
отцовства. Подлинность подписи лица, 
не имеющего возможности присутство-
вать при подаче такого заявления, должна 
быть нотариально засвидетельствована. 
К подписи отца или матери ребенка, кото-
рая совершена на заявлении об установ-
лении отцовства и подлинность которой 
нотариально засвидетельствована, при-
равнивается:

подпись военнослужащего или дру-
гого лица, находящихся на излечении в 
госпитале, санатории или другой военно-
медицинской организации, подлинность 
которой засвидетельствована началь-
ником госпиталя, санатория или другой 
военно-медицинской организации, его 
заместителем по медицинской части, а 
при их отсутствии старшим или дежур-
ным врачом;

подпись военнослужащего, находя-
щегося в воинской части, соединении, 
учреждении или военно-учебном заве-
дении, подлинность которой засвиде-
тельствована командиром (начальником) 
воинской части, соединения, учреждения 
или военно-учебного заведения;

подпись подозреваемого или обви-
няемого, содержащегося под стражей, 
либо осужденного, отбывающего нака-
зание в исправительном учреждении, 
подлинность которой засвидетельство-
вана начальником места содержания под 
стражей или начальником исправитель-
ного учреждения.».

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
3 апреля 2023 года № 106-ФЗ

Российская Федерация   Федеральный закон
О внесении изменений в Федеральный закон 

«Об актах гражданского состояния»
Принят Государственной Думой 22 марта 2023 года
Одобрен Советом Федерации 29 марта 2023 года

Внести в Федеральный закон от 
22 августа 1996 года № 126-ФЗ «О госу-
дарственной поддержке кинематографии 
Российской Федерации» (Собрание зако-
нодательства Российской Федерации, 
1996, № 35, ст. 4136; 2007, № 31, ст. 4015; 
2009, № 1, ст. 16; № 52, ст. 6451; 2013, 
№ 52, ст. 6961; 2017, № 14, ст. 1993; 2018, 
№ 32, ст. 5128; 2022, № 14, ст. 2192) следу-
ющие изменения:

 1) в статье 3:
а) дополнить новым абзацем десятым 

следующего содержания:
«фильм для детей и юношества — 

фильм, который предназначен для про-
смотра детьми в возрасте до восемна-
дцати лет, направлен на воспитание под-
растающего поколения, создан на осно-
ве сценария и соответствует по тема-
тике, содержанию и художественно-
стилистическому решению физическому, 
психическому, духовному и нравственно-
му развитию детей;»;

б) абзацы десятый — тридцатый счи-
тать соответственно абзацами одиннадца-
тым — тридцать первым;

 2) в части четвертой статьи 8:
 а) абзац первый изложить в следую-

щей редакции:
«Федеральный орган исполнитель-

ной власти в области кинематографии в 

порядке, предусмотренном частью вто-
рой статьи 7 настоящего Федерально-
го закона, принимает решение о госу-
дарственном финансировании в разме-
ре 100 процентов сметной стоимости 
производства, определяемой на дату 
заключения государственного контрак-
та или соглашения о предоставлении 
субсидии из федерального бюджета, 
заключаемых в соответствии с частью 
второй статьи 7 настоящего Федераль-
ного закона, следующих национальных 
фильмов:»;

 б) дополнить абзацем следующего 
содержания:

«фильмы для детей и юношества, 
являющиеся художественными (игровы-
ми) фильмами.»;

 3) часть четвертую статьи 9 дополнить 
абзацем следующего содержания:

«фильмы для детей и юношества, 
являющиеся художественными (игровы-
ми) фильмами.»;

 4) часть первую статьи 17 дополнить 
словами «и юношества».

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
3 апреля 2023 года № 105-ФЗ

Российская Федерация   Федеральный закон
О внесении изменений в Федеральный закон 

«О государственной поддержке 
кинематографии Российской Федерации»

Принят Государственной Думой 22 марта 2023 года
Одобрен Советом Федерации 29 марта 2023 года

Статья 1
Внести в Федеральный закон от 

27 декабря 2005 года № 196-ФЗ «О пар-
ламентском расследовании Федераль-
ного Собрания Российской Федерации» 
(Собрание законодательства Россий-
ской Федерации, 2006, № 1, ст. 7; 2007, 
№ 1, ст. 40; 2011, № 1, ст. 16; 2013, № 19, 
ст. 2315) следующие изменения:

 1) в части 1 статьи 6 слова «членам 
Совета Федерации Федерального Собра-
ния Российской Федерации (далее — 
члены Совета Федерации)» заменить сло-
вами «сенаторам Российской Федера-
ции»;

 2) в части 1 статьи 7 слова «членов 
Совета Федерации» заменить словами 
«сенаторов Российской Федерации»;

 3) в части 4 статьи 8 слова «членов 
Совета Федерации» заменить словами 
«сенаторов Российской Федерации»;

 4) в части 1 статьи 9 слова «членов 
Совета Федерации» заменить словами 
«сенаторов Российской Федерации»;

 5) в абзаце первом статьи 10 слова 
«член Совета Федерации» заменить сло-
вами «сенатор Российской Федерации»;

 6) в части 1 статьи 11 слова «члена 

Совета Федерации» заменить словами 
«сенатора Российской Федерации»;

 7) в статье 17 слова «члены Совета 
Федерации» заменить словами «сенато-
ры Российской Федерации»;

 8) в части 2 статьи 21 слова «О статусе 
члена Совета Федерации и статусе депу-
тата Государственной Думы Федерально-
го Собрания Российской Федерации» (в 
редакции Федерального закона от 5 июля 
1999 года № 133-ФЗ)» заменить слова-
ми «от 8 мая 1994 года № 3-ФЗ «О статусе 
сенатора Российской Федерации и стату-
се депутата Государственной Думы Феде-
рального Собрания Российской Федера-
ции»;

 9) в части 7 статьи 25 слова «членов 
Совета Федерации» заменить словами 
«сенаторов Российской Федерации».

Статья 2
Настоящий Федеральный закон всту-

пает в силу со дня его официального 
опубликования.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
3 апреля 2023 года № 110-ФЗ

Российская Федерация   Федеральный закон
О внесении изменений в Федеральный закон 

«О парламентском расследовании 
Федерального Собрания 
Российской Федерации»

Принят Государственной Думой 15 марта 2023 года
Одобрен Советом Федерации 29 марта 2023 года

Перечень изменен
Организации и физические лица, включенные в Перечень на основании подпунктов 1—3 пункта 2.1 статьи 6 

Федерального закона от 07.08.2001 № 115-ФЗ «О противодействии легализации (отмыванию) доходов, 
полученных преступным путем, и финансированию терроризма»

Организации
1. ТЕРРОРИСТИЧЕСКОЕ СООБЩЕ-

СТВО — МОСКОВСКАЯ ЯЧЕЙКА МТО 
ИГ*;

2. ТЕРРОРИСТИЧЕСКОЕ СООБЩЕ-
СТВО БОЕВОЕ КРЫЛО ВИРДА ПОСЛЕ-
ДОВАТЕЛЕЙ Б-Х. БЕЛХОРОЕВА*;

3. ТЕРРОРИСТИЧЕСКОЕ СООБЩЕ-
СТВО ДУББАЙСКИЙ ДЖАМААТ*;

Физические лица
1. АБДЕЕВ РУСТЕМ РАФАИЛЕВИЧ, 

05.12.1983 г.р., Г. УФА РЕСПУБЛИКИ 
БАШКОРТОСТАН;

2 .  АБДУЛЛАЖАНОВ ОЙБЕК* , 
27.08.2002 г.р., РЕСПУБЛИКА КЫРГЫЗ-
СТАН;

3. АБДУРАЗАКОВ ОСМАН НАРИ-
МАНОВИЧ*, 25.03.1984 г.р., Г.ФЕРГАНА 
УЗССР;

4. АБЛАЕВ АРСЕН СЕЙТАСАНОВИЧ*, 
17.01.1983 г.р., Г. МЕЛИТОПОЛЬ ЗАПО-
РОЖСКОЙ ОБЛАСТИ;

5. АКПАШЕВА АНАСТАСИЯ ВЕНИА-
МИНОВНА, 26.11.2000 г.р., Г. ГОРНО-АЛ-
ТАЙСК РЕСПУБЛИКИ АЛТАЙ;

6. АЛЕШИН НИКИТА АНАТОЛЬЕ-
ВИЧ (АЛЁШИН НИКИТА АНАТОЛЬЕ-
ВИЧ), 13.02.1997 г.р., ПОС. ОКТЯБРЬ-
СКИЙ КИЗИЛЬСКОГО РАЙОНА ЧЕЛЯ-
БИНСКОЙ ОБЛАСТИ;

7. АЛИБЕКОВ МАРАТ РУСЛАНОВИЧ*, 
27.09.2006 г.р., Г. ДЕРБЕНТ РЕСПУБЛИКИ 
ДАГЕСТАН;

8. АЛИЕВА УЗЛИПАТ МАГОМЕДОВ-
НА*, 24.05.1991 г.р., С. ПЕРВОМАЙСКОЕ 
ХАСАВЮРТОВСКОГО РАЙОНА;

9. АЛИМОВ САДРИДДИН ДЖА-
МОЛДИН УГЛИ* (ALIMOV SADRIDDIN; 
ALIMOV SADRIDDIN DJAMOLDIN O‘G‘LI; 
АЛИМОВ САДРИДДИН ДЖАМАЛДИН 
УГЛИ), 25.05.1992 г.р., АНДИЖАНСКАЯ 
ОБЛАСТЬ;

10. АМЕТОВ ЭЛЬДАР ФАХРИЕВИЧ*, 
12.05.1996 г.р., С. УРОЖАЙНОЕ СОВЕТ-
СКОГО РАЙОНА АР КРЫМ УКРАИНЫ;

11. АНДРЕЕВ БОРИС ИВАНОВИЧ, 
15.11.1951 г.р., С. МОНАСТЫРИЩЕ ЧЕР-
НИГОВСКОГО РАЙОНА ПРИМОРСКОГО 
КРАЯ;

12. АННЕНКОВ ВЛАДИМИР ВЛАДИ-
МИРОВИЧ, 06.07.1996 г.р., С.КАМЕНЬ-
РЫБОЛОВ ХАНКАЙСКОГО РАЙОНА ПРИ-
МОРСКОГО КРАЯ;

13. АСАНОВ АЙДЕР РИЗАЕВИЧ*, 
03.06.1993 г.р., С. КОНСТАНТИНОВКА 
ДЖАНКОЙСКОГО РАЙОНА АВТ. РЕС-
ПУБЛИКИ КРЫМ;

14. АСХАБОВ АХМЕД АСХАБОВИЧ*, 
24.03.1979 г.р., Г. ХАСАВЮРТ ДАССР;

15. АТАГАДЖИЕВА АЛПИЯТ БИЛА-
ЛОВНА*, 16.06.1960 г.р., С. КАРАМАХИ 
БУЙНАКСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ 
ДАГЕСТАН;

16. АШУРОВ ШОДМОН КОБИЛДЖО-
НОВИЧ*, 06.03.2003 г.р., Г. НУРЕК ХАТ-
ЛОНСКОЙ ОБЛАСТИ РЕСПУБЛИКИ 
ТАДЖИКИСТАН;

17. АЮБОВ АБДУРАШИД ВАХО-
БОВИЧ*, 23.07.1971 г.р., С. КАЛЪАИ 
БАЛАНД Г. ИСТАРАВШАНА ТАДЖИК-
СКОЙ ССР;

18. БАЖЕНОВ КОНСТАНТИН СЕРГЕ-
ЕВИЧ, 17.06.1987 г.р., С. КРЫМСКОЕ САК-
СКОГО РАЙОНА КРЫМСКОЙ ОБЛАСТИ 
УССР;

19. БАРАНОВ АЛЕКСЕЙ ВЯЧЕСЛА-
ВОВИЧ*, 11.05.1984 г.р., Г. НОВОРЖЕВ 
ПСКОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

20. БАРЦИЦ СЕРГЕЙ ЯСОНОВИЧ, 
16.12.1984 г.р., С. КУРШАВА СТАВРО-
ПОЛЬСКОГО КРАЯ;

21. БЕЛИКОВ НИКИТА ВЛАДИМИРО-
ВИЧ*, 25.06.1988 г.р., Г. СТАВРОПОЛЬ 
СТАВРОПОЛЬСКОГО КРАЯ;

22. БЕЛКИН КИРИЛЛ ВЯЧЕСЛАВО-
ВИЧ, 29.09.1990 г.р., П. ФЕРЗИКОВО 
ФЕРЗИКОВСКОГО РАЙОНА КАЛУЖ-
СКОЙ ОБЛАСТИ;

23. БЕРЕДА РОМАН ВИКТОРОВИЧ*, 
31.03.1990 г.р., Г. КАЛИНИНГРАД;

24. БЕТЕРБИЕВ МАГОМЕД РУСЛА-
НОВИЧ*, 21.07.1994 г.р., С. ПРИГОРОД-
НОЕ ГРОЗНЕНСКОГО РАЙОНА ЧЕЧЕН-
СКОЙ РЕСПУБЛИКИ;

25. БЖИЦКИЙ ИГОРЬ ЮРЬЕВИЧ, 
09.08.1960 г.р., Г. КАДИЕВКА ВОРОШИ-
ЛОВГРАДСКОГО РАЙОНА УКРАИНА;

26. БОРИСОВ ВИКТОР СЕРГЕЕВИЧ, 
27.08.1998 г.р., Г. ГУЛЬКЕВИЧИ КРАСНО-
ДАРСКОГО КРАЯ;

27. БУЗМАКОВ КИРИЛЛ СЕРГЕЕ-
ВИЧ*, 27.01.1986 г.р., Г. ШАХТЕРСК УКРА-
ИНА;

28. БУРМАЙ ВЛАДИМИР ВЛАДИ-
МИРОВИЧ*, 08.06.1984 г.р., Г. ЕССЕНТУ-
КИ СТАВРОПОЛЬСКОГО КРАЯ;

29. ВАСИЛЬЕВ ЕГОР ВАДИМОВИЧ, 
11.08.1996 г.р., Г. МАГНИТОГОРСК ЧЕЛЯ-
БИНСКОЙ ОБЛАСТИ;

30. ВАСИЛЬКОВИЧ СЕРГЕЙ ВАСИ-
ЛЬЕВИЧ*, 28.11.1976 г.р., ГОР. АЧИНСК 
КРАСНОЯРСКОГО КРАЯ;

31. ВАХРУШЕВ ВАЛЕРИЙ МИХАЙЛО-
ВИЧ*, 24.10.1950 г.р., С.ОШЕТЬ ОШЕТ-
СКОСУНСКОГО РАЙОНА КИРОВСКОЙ 
ОБЛАСТИ;

32. ВЕРБОВСКИЙ ДЕНИС СЕРГЕЕ-
ВИЧ*, 29.01.1994 г.р., Г. ЯЛТА РЕСПУБЛИ-
КИ КРЫМ;

33. ВИЛЬТОВСКАЯ МАРИЯ СТАНИ-
СЛАВОВНА, 20.02.1990 г.р., Г. МЕЖДУРЕ-
ЧЕНСК КЕМЕРОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

34. ВОЛКОВ АНДРЕЙ ВИКТОРОВИЧ, 
25.11.1999 г.р., П. НОВОМИХАЙЛОВСКИЙ 
ТУАПСИНСКОГО РАЙОНА КРАСНОДАР-
СКОГО КРАЯ;

35. ВОЛОСЕНКОВ МИХАИЛ АЛЕК-
САНДРОВИЧ*, 23.06.1969 г.р., Г. СМО-
ЛЕНСК;

36. ВОСТРОКНУТОВ ВИКТОР АЛЕК-
СЕЕВИЧ*, 07.07.2005 г.р., Г. САНКТ-ПЕ-
ТЕРБУРГ;

37. ГАДЖИАБАСОВА ХАДИЖАТ 
ГАДЖИЕВНА*, 29.12.1966 г.р., Г. МАХАЧ-
КАЛА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

38. ГАДЖИМАГОМЕДОВ РАМАЗАН 
АХМЕДОВИЧ*, 02.11.1997 г.р., С. КОМСО-
МОЛЬСКОЕ КИЗИЛЮРТОВСКОГО РАЙ-
ОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

39. ГАЕВ ЭДУАРД ХАЗБИЕВИЧ, 
11.06.1981 г.р., Г. БЕСЛАН РСО — АЛА-
НИЯ;

40. ГИБАЗОВ РИШАТ МИНИСЛАМО-
ВИЧ*, 11.05.1980 г.р., С.ТРУН ЧЕРНУ-
ШИНСКОГО РАЙОНА ПЕРМСКОЙ ОБЛА-
СТИ;

4 1 .  Г И РА Й Х А Н О В А  М А Р ЬЯ М 
ГИРАЙХАНОВНА*, 08.11.1989 г.р., С. 
МУЦАЛАУЛ ХАСАВЮРТОВСКОГО РАЙО-
НА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

42. ГОЛОУЛИН ГЕОРГИЙ ЮРЬЕВИЧ*, 
09.12.1970 г.р., Г. КИРОВ;

43. ГОНДОЛОЕВ РУСЛАН ИЛЬЯСО-
ВИЧ*, 16.12.1974 г.р., Г. ГРОЗНЫЙ;

44. ГОРБАКОВ АМИР ЗЕЛИМХАНО-
ВИЧ, 04.05.1992 г.р., Г. НАЗРАНЬ ЧИАССР;

45. ГОРЛАНОВ ИНГВАР ИГОРЕВИЧ, 
03.02.1998 г.р., Г. НОВОКУЗНЕЦК КЕМЕ-
РОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

46. ГРЕБЕНЩИКОВ РОМАН СЕРГЕЕ-
ВИЧ, 26.08.1994 г.р., ПОС. ПРИДОНСКОЙ 
Г. ВОРОНЕЖА;

47. ГРИБ АНДРЕЙ ОЛЕГОВИЧ, 
09.04.1988 г.р., Г. ВОРОНЕЖ;

48. ГУРЫЛЕВ ИЛЬЯ АЛЕКСАНДРО-
ВИЧ*, 10.11.2003 г.р., Г. УФА РЕСПУБЛИ-
КИ БАШКОРТОСТАН;

49. ГУСЕНКОВ СЕРГЕЙ СЕРГЕ-
ЕВИЧ (ГУСЁНКОВ СЕРГЕЙ СЕРГЕЕ-
ВИЧ), 03.07.1998 г.р., ГОР. БЕЛИНСКИЙ 
ПЕНЗЕНСКОЙ ОБЛАСТИ;

50. ДАВЛАТОВ МУХАММАД ФАХРУ-
ДИНОВИЧ*, 02.07.2001 г.р., РЕСПУБЛИКА 
ТАДЖИКИСТАН;

51. ДАДОХОНОВ ДАЛЕРХОН БАХТИ-
ЕРХОНОВИЧ* (ДАДОХОНОВ ДАЛЕРХОН 
БАХТИЁРХОНОВИЧ), 03.04.2000 г.р., Г. 
ХУДЖАНД РЕСПУБЛИКИ ТАДЖИКИ-
СТАН;

52. ДАЛЛАКЯН ЭДУАРД ОВИКОВИЧ, 
21.08.2002 г.р., Г. РОСТОВ-НА-ДОНУ;

53. ДОБРОВ ВЛАДИСЛАВ ЛЕОНИДО-
ВИЧ*, 27.08.2006 г.р., Г. ОКТЯБРЬСКИЙ 
РЕСПУБЛИКИ БАШКОРТОСТАН;

54. ДУДЧЕНКО СЕРГЕЙ АЛЕКСЕ-
ЕВИЧ*, 06.12.1987 г.р., Г. ЕССЕНТУКИ 
СТАВРОПОЛЬСКОГО КРАЯ;

55. ДУРНЫКИН МАКСИМ БОРИСО-
ВИЧ*, 16.02.1982 г.р., Г. БАЛАХНА ГОРЬ-
КОВСКОЙ ОБЛАСТИ НИЖЕГОРОДСКОЙ 
ОБЛАСТИ;

56. ЖУМАГАЛИЕВА ФАИНА ЕРКИ-
НОВНА*, 17.02.1996 г.р., Г. ПАЛЛАСОВКА 
ВОЛГОГРАДСКОЙ ОБЛАСТИ;

57. ЖУРАВЛЕВ МИХАИЛ АЛЕКСАН-
ДРОВИЧ, 15.05.1994 г.р., Г. ВЛАДИВОС-
ТОК;

58. ЗАЙЦЕВ АЛЕКСЕЙ СЕРГЕЕВИЧ, 
19.06.1997 г.р., Г. ЧЕЛЯБИНСК;

59. ЗАКАРЬЯЕВ РАМАЗАН МАГО-
МЕДОВИЧ*, 01.02.1995 г.р., С. ЧОНТАУЛ 
КИЗИЛЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБ-
ЛИКИ ДАГЕСТАН;

60. ЗАЯЦ БОГДАН СЕРГЕЕВИЧ*, 
26.06.1989 г.р., Г. ЖИТОМИР РЕСПУБЛИ-
КИ УКРАИНЫ;

61. ЗЕКЕРЯЕВ ЛЁМАН АБДУМАДЖИ-
ТОВИЧ*, 20.11.1973 г.р., Г. НАЛЬЧИК 
КБАССР;

62. ЗИМИНА ОКСАНА АНДРЕЕВНА*, 
09.10.1989 г.р., Г. ДНЕПРОРУДНОЕ ВАСИ-
ЛЬЕВСКОГО РАЙОНА ЗАПОРОЖСКОЙ 
ОБЛАСТИ;

63. ЗОКИРОВ ФАРРУХЖОН ФАТУЛ-
ЛОЖОНОВИЧ*, 03.05.2004 г.р., ГОР. 
ХУДЖАНД РЕСПУБЛИКИ ТАДЖИКИ-
СТАН;

64. ЗОТОВ АНТОН ПАВЛОВИЧ, 
09.02.1998 г.р., Г.АРСЕНЬЕВ ПРИМОР-
СКОГО КРАЯ;

65. ИБРАИМОВ АРСЕН РУСТЕМО-
ВИЧ*, 18.12.1988 г.р., Г. ХЕРСОН УКРАИ-
НЫ;

66. ИЗМАЙЛОВ ИЛЬДАР РАШИДО-
ВИЧ*, 30.11.1983 г.р., С. ЛЕБЕДИНОВКА 
АЛАМЕДИНСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИ-
КИ КИРГИЗИЯ;

67. ИСТОМИН ГРИГОРИЙ ВАСИ-
ЛЬЕВИЧ*, 20.08.1988 г.р., П. КРАСНОАР-
МЕЕЦ НИЖНЕСЕРГИНСКОГО РАЙОНА 
СВЕРДЛОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

68. ИСХАКОВ КАМИЛЬ ИЛЬГЕЗА-
РОВИЧ*, 04.08.2006 г.р., ГОР. БУГУЛЬМА 
РЕСПУБЛИКИ ТАТАРСТАН;

69. КАЗАНЦЕВ АЛЕКСЕЙ АЛЕКСАН-
ДРОВИЧ, 01.04.2003 г.р., Г. БИШКЕК КЫР-
ГЫЗСКОЙ РЕСПУБЛИКИ;

70. КАЛИСТРАТОВ АЛЕКСАНДР 
ВИКТОРОВИЧ, 16.07.1976 г.р., Г. БИЙСК 
АЛТАЙСКОГО КРАЯ;

71.  КАМБАРОВ ВАЛИЛУЛЛОХ 
ОДИЛЖОН УГЛИ*, 03.04.1998 г.р., ИЗБО-
СКАНСКИЙ РАЙОН АНДИЖАНСКОЙ 
ОБЛАСТИ РЕСПУБЛИКИ УЗБЕКИСТАН;

72. КАПУСТИН ДЕНИС ЕВГЕНЬЕ-
ВИЧ*, 06.03.1984 г.р., Г. МОСКВА;

73. КАРМАЗИН СЕРГЕЙ НИКОЛАЕ-
ВИЧ*, 10.09.1977 г.р., Г. БАРВЕНКОВО 
ХАРЬКОВСКОЙ ОБЛАСТИ УКРАИНСКОЙ 
ССР;

74. КАРМОКОВ АСКЕР ЗАРЬЯНО-
ВИЧ*, 16.11.1995 г.р., Г.ТЫРНЫАУЗ ЭЛЬ-
БРУССКОГО РАЙОНА КБАССР;

75. КЕНДЖАЕВ САЛОМИДДИН ХАСА-
НОВИЧ*, 01.01.2001 г.р., Г. ДАНГАРА РЕС-
ПУБЛИКИ ТАДЖИКИСТАН;

76. КИК ВЯЧЕСЛАВ ВИКТОРОВИЧ, 
05.08.1975 г.р., ГОР. ЧЕЛЯБИНСК;

77. КИСЕЛЕВ ВЯЧЕСЛАВ ЮРЬЕВИЧ*, 
09.01.1969 г.р., П. КАНСАЙ Г. КАЙРАККУМ 
ТАДЖИКСКОЙ ССР;

78. КЛЮКА ДАНИИЛ ВЛАДИМИРО-
ВИЧ*, 24.09.1996 г.р., ГОР. ТЕМИРТАУ 
КАРАГАНДИНСКОЙ ОБЛАСТИ РЕСПУБ-
ЛИКИ КАЗАХСТАН;

79. КЛЮНЯ НИКИТА ИВАНОВИЧ*, 
16.10.2003 г.р., Г. ПИТКЯРАНТА РЕСПУБ-
ЛИКА КАРЕЛИЯ;

80. КОЗАРЕЗ ПАВЕЛ ВСЕВОЛОДО-
ВИЧ, 18.08.1956 г.р., Г. АХТЫРКА АХТЫР-
СКОГО РАЙОНА СУМСКОЙ ОБЛАСТИ 
УКРАИНЫ;

81. КОКИН НИКИТА АНАТОЛЬЕВИЧ*, 
13.11.2005 г.р., С. НОВАЯ УСМАНЬ НОВО-
УСМАНСКОГО РАЙОНА ВОРОНЕЖСКОЙ 
ОБЛАСТИ;

82. КОНДРАШОВ АЛЕКСЕЙ АНАТО-
ЛЬЕВИЧ*, 30.05.1976 г.р., П. ВИДЯЕВО 
МУРМАНСКОЙ ОБЛАСТИ;

83. КОНОКОВ ЭРИК АНАТОЛЬЕВИЧ, 
25.06.1987 г.р., Г. НАЛЬЧИК;

84. КОЧЕТКОВ АЛЕКСЕЙ ЕВГЕНЬЕ-
ВИЧ*, 19.08.1980 г.р., Р.П. НОВЫЕ БУРА-
СЫ НОВОБУРАССКОГО РАЙОНА САРА-
ТОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

85. КРОШ ЭКРЕМ УМЕРОВИЧ*, 
18.08.1985 г.р., С. САУК-ДЕРЕ КРЫМ-
СКОГО РАЙОНА КРАСНОДАРСКОГО 
КРАЯ;

86. КУВВАТОВ МАЛИКМАХМАД 
АХМАДОВИЧ*, 01.02.1986 г.р., РЕСПУБ-
ЛИКА ТАДЖИКИСТАН;

87. КУДАЕВ ЮСУП ОЮСОВИЧ*, 
14.02.1956 г.р., С. ЧУКА-ТЮБЕ СУЗАК-
СКОГО РАЙОНА ДЖАЛАЛ-АБАДСКОЙ 
ОБЛАСТИ КИРГИЗСКОЙ АССР;

88. КУЗЬМИЧЕВ ВАЛЕРИЙ СТАНИ-
СЛАВОВИЧ, 14.01.1986 г.р., ГОР. ЯРО-
СЛАВЛЬ ЯРОСЛАВСКОЙ ОБЛАСТИ;

89. КУКСОВ СЕРГЕЙ ЛЕОНИДОВИЧ*, 
10.02.1991 г.р., Г. БЛАГОВЕЩЕНСК АМУР-
СКОЙ ОБЛАСТИ;

90. КУЛЕШОВ АЛЕКСАНДР ВАЛЕ-
РЬЕВИЧ, 18.03.1986 г.р., С.РЕТТИХОВКА 
ПРИМОРСКОГО КРАЯ;

91. КУЛИКОВ ВСЕВОЛОД АЛЕКСЕЕ-
ВИЧ*, 03.11.2004 г.р., Г. ЛИПЕЦК ЛИПЕЦ-
КОЙ ОБЛАСТИ;

92. КУРАЗОВ КОСТЯ ЛЕЧАЕВИЧ*, 
16.08.1976 г.р., Г. ГРОЗНЫЙ ЧЕЧЕНСКОЙ 
РЕСПУБЛИКИ;

93.  К УРБАНЧИЕВА АЛЖАНАТ 
ДИБИРГАДЖИЕВНА*, 03.02.1995 г.р., Г. 
КИЗИЛЮРТ КИЗИЛЮРТОВСКОГО РАЙ-
ОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

94. КУРБАНЧИЕВА НАИДА ДИБИРГА-
ДЖИЕВНА*, 17.05.1988 г.р., ПОС. МУРУН-
ТАУ НОВОЙСКОЙ ОБЛАСТИ РЕСПУБЛИ-
КИ УЗБЕКИСТАН;

95. ЛАПТЕВА ЮЛИЯ ВАЛЕНТИНОВ-
НА*, 18.01.1979 г.р., Г. СВЕРДЛОВСК;

96. ЛЕВАДНЫЙ АЛЕКСАНДР АНА-
ТОЛЬЕВИЧ*, 04.03.1994 г.р., ГОР. МУР-
МАНСК;

97. ЛИТВЯКОВ ВИКТОР ВИКТОРО-
ВИЧ, 13.09.1984 г.р., ПГТ. КОММУНАР 
ШИРИНСКОГО РАЙОНА КРАСНОЯРСКО-
ГО КРАЯ;

98. МАГАРЬ ИГОРЬ СЕРГЕЕВИЧ, 
26.10.1988 г.р., С.МАКСИМОВКА ТЕР-
НЕЙСКОГО РАЙОНА ПРИМОРСКОГО 
КРАЯ;

99. МАГОМЕДОВ САИД КАДЫРБЕКО-
ВИЧ*, 05.10.2005 г.р., Г. ДАГЕСТАНСКИЕ 
ОГНИ РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

100. МАГОМЕДОВ САИДАХМЕД 
МАГОМЕДРАСУЛОВИЧ*, 09.08.1977 г.р., 
С. ХУШТАДА ЦУМАДИНСКОГО РАЙОНА 
РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

101. МАГОМЕДОВА САИДА МАГО-
МЕДСАИДОВНА*, 19.07.1989 г.р., С. 
БУХТЫ ГУНИБСКОГО РАЙОНА РЕСПУБ-
ЛИКИ ДАГЕСТАН;

102. МАМАДЖОНОВ ТУЙЧИБЕК РАХ-
МАТУЛЛОЕВИЧ*, 17.08.1990 г.р., К/С ЗАР-
ГАР КОММУНИСТИЧЕСКОГО РАЙОНА 
РЕСПУБЛИКИ ТАДЖИКИСТАН;

103. МАМБЕТОВ ХАЛИЛ АЗИЗОВИЧ*, 
26.05.1955 г.р., С/СОВЕТ УЛУС КУТТА-
КУРГАНСКОГО РАЙОНА САМАРКАН-
ДСКОЙ ОБЛАСТИ УЗ.ССР;

104. МАНГАСАРОВ ЭРИК СЕРГЕЕ-
ВИЧ*, 08.05.2004 г.р., Г. МИАСС ЧЕЛЯ-
БИНСКОЙ ОБЛАСТИ;

105. МАРГАРЯН ИШХАН САМВЕЛО-
ВИЧ, 05.08.1981 г.р., АРМЕНИЯ;

106. МАТЕВОСЯН АРТУР ГАБРИЕЛО-
ВИЧ, 05.03.1986 г.р., АРМЯНСКАЯ ССР;

107. МАХМУДОВ АХМЕД МАХМУДО-
ВИЧ*, 18.04.1988 г.р., Г. МАХАЧКАЛА РЕС-
ПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

108. МЕДВЕДЕВ ФИЛИПП ИГОРЕ-
ВИЧ*, 12.02.1998 г.р., Г. МОСКВА;

109. МИХЕЕВ ДМИТРИЙ СЕРГЕЕ-
ВИЧ*, 05.06.2001 г.р., Г.БРАТСК ИРКУТ-
СКОЙ ОБЛАСТИ;

1 1 0 .  М О Л Ч А Н О В  Д М И Т Р И Й 
МИХАЙЛОВИЧ*, 06.12.1995 г.р., ГОР. 
ЧИТА;

111. МУЗАКОВ ДМИТРИЙ МИХАЙЛО-
ВИЧ*,  13.01.1983 г .р . ,  Г .  КИРОВ 
КИРОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

112.  МУЛЕНКОВ ВЛАДИСЛАВ 
АНДРЕЕВИЧ, 17.11.1993 г.р., Г.ПАРТИ-
ЗАНСК ПРИМОРСКОГО КРАЯ;

113. МУРНЕВ НИКОЛАЙ СЕРГЕЕ-
ВИЧ*, 16.09.1988 г.р., П. ПЯТИГОРСКИЙ 
ПРЕДГОРНОГО РАЙОНА СТАВРОПОЛЬ-
СКОГО КРАЯ;

114. МУСИН АРТЕМ ВАДИМОВИЧ, 
25.01.1994 г.р., Г. МАГНИТОГОРСК ЧЕЛЯ-
БИНСКОЙ ОБЛАСТИ;

115. МУСИН МАРАТ ГАБДУЛЛАЗЯНО-
ВИЧ, 11.06.1974 г.р., Г. ПЕРМЬ;

116. НИКОНОВА МАРИАННА ВЛАДИ-
МИРОВНА*, 23.10.1974 г.р., Г. ШАХТЕРСК 
ДОНЕЦКОЙ ОБЛАСТИ;

117. НОВИКОВ ДЕНИС ЮРЬЕВИЧ, 
05.11.1993 г.р., Г.СПАССК-ДАЛЬНИЙ 
ПРИМОРСКОГО КРАЯ;

118. НУРАЛИЕВ ЛОЧИНБЕК МОРО-
ДЖОНОВИЧ*, 08.08.1997 г.р., Г. ФЕРГАН 
РЕСПУБЛИКИ УЗБЕКИСТАН;

119. ОБОТУРОВ СТАНИСЛАВ ГЕН-
НАДЬЕВИЧ*, 30.04.1992 г.р., П. ЛЯНГАСО-
ВО ЛЕНИНСКОГО РАЙОНА КИРОВСКОЙ 
ОБЛАСТИ;

120. ОВСЕПЯН ГРАНТ ЛЕВОВИЧ, 
21.12.1988 г.р., Г. КОМСОМОЛЬСК-НА- 
АМУРЕ ХАБАРОВСКОГО КРАЯ;

121. ОВСЯННИКОВ АЛЕКСАНДР 
АЛЕКСАНДРОВИЧ*, 13.07.1995 г.р. ;

122. ОСМАНОВ ИМРАН ЭФГАНО-
ВИЧ*, 29.09.2001 г.р., Г. ДЕРБЕНТ РЕС-
ПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

123. ОСТАПЕНКО ЮЛИЯ ПАВЛОВ-
НА*, 01.06.1988 г.р., ГОР. КЕМЕРОВО;

124. ОСЯГИН ДМИТРИЙ ВЛАДИ-
МИРОВИЧ*, 08.12.1987 г.р., Г. КАЗАНЬ 
РЕСПУБЛИКА ТАТАРСТАН;

125. ОХИКЯН МГЕР ВАРАНЦОВИЧ, 
27.11.1987 г.р., АРМЯНСКАЯ ССР;

126. ПАНОВ АЛЕКСАНДР НИКОЛА-
ЕВИЧ, 23.04.1988 г.р., Г. УЛЬЯНОВСК 
УЛЬЯНОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

1 2 7 .  П А Н Т Е Л Е Е В  Е В Г Е Н И Й 
МИХАЙЛОВИЧ, 30.01.1985 г.р., ГОР. 
УСТИНОВ УДМУРТСКОЙ РЕСПУБЛИ-
КИ;

128. ПАШАЕВ РАВИД ФАРИДОВИЧ*, 
23.03.2004 г.р., Г. ДЕРБЕНТ РЕСПУБЛИКИ 
ДАГЕСТАН;

129. ПЕТРЕНКО СЕРГЕЙ ВЛАДИ-
МИРОВИЧ, 29.04.1979 г.р., Г. УЛАН-УДЭ, 
РЕСПУБЛИКИ БУРЯТИЯ;

130. ПЕТРОВ АНДРЕЙ КОНСТАНТИ-
НОВИЧ, 12.11.1994 г.р., Г. ЧЕЛЯБИНСК;

131. ПИРОЯН ГАМЛЕТ АРУТЮНО-
ВИЧ, 05.05.1997 г.р., РЕСПУБЛИКА АРМЕ-
НИЯ;

132. ПОЛЕЩУК НИКОЛАЙ ФИЛИП-
ПОВИЧ*, 12.01.1955 г.р., СТАВРОПОЛЬ-
СКИЙ КРАЙ;

133. ПРАСОЛ БОРИС БОРИСОВИЧ, 
09.06.2004 г.р., Г. БЕЛГОРОД;

134. РАДЖАБОВ КАЗИ ГАДЖИМА-
ГОМЕДОВИЧ*, 22.04.1967 г.р., С. НОВЫЙ 
АУЛ МАГАРАМКЕНТСКОГО РАЙОНА РЕС-
ПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

135.  РАЗУМОВСКИЙ АНДРЕЙ 
АНДРЕЕВИЧ*, 13.03.2004 г.р., Г. РУБ-
ЦОВСК АЛТАЙСКОГО КРАЯ;

136. РАМАЗАНОВ УСМАН АБДУЛКА-
ДИРОВИЧ*, 12.03.1996 г.р., С. СИРТИЧ 
ТАБАСАРАНСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИ-
КИ ДАГЕСТАН;

137. РЕВЯКИН ДМИТРИЙ ВАСИЛЬЕ-
ВИЧ, 12.12.1990 г.р., Г. МАГНИТОГОРСК 
ЧЕЛЯБИНСКОЙ ОБЛАСТИ;

138. РОМАН РОМАН ВАСИЛЬЕВИЧ, 
22.11.1987 г.р., Г. НАХОДКА ПРИМОР-
СКОГО КРАЯ;

139. РОССОХИН ВЯЧЕСЛАВ ВАДИ-
МОВИЧ*, 19.07.1986 г.р., Г. СЫКТЫВКАР 
РЕСПУБЛИКИ КОМИ;

140. САВИН СЕРГЕЙ СЕРГЕЕВИЧ, 
21.11.1981 г.р., ПРИМОРСКИЙ КРАЙ;

141. САВИНОВА ИРИНА АЛЕКСЕЕВ-
НА* (РЯЗАНЦЕВА ИРИНА АЛЕКСЕЕВНА), 
08.09.1961 г.р., С. СОБОЛЕВО СОБОЛЕВ-
СКОГО РАЙОНА КАМЧАТСКОЙ ОБЛА-
СТИ;

142. САВЧЕНКОВ АРТЕМ ВЛАДИ-
МИРОВИЧ*, 17.05.1990 г.р., ГОР. МОГИ-
ЛЕВ БЕЛОРУССКОЙ ССР;

143. САДЫГОВ АМИН САБИТ ОГЛЫ*, 
15.08.2005 г.р., С. СЕПАРАДИ ЛЕНКО-
РАНСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИИ 
АЗЕРБАЙДЖАН;

144. САДЫГОВ ЭМИН САБИТ ОГЛЫ*, 
01.01.2004 г.р., С.СЕПАРАДИ ЛЕНКО-
РАНСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ 
АЗЕРБАЙДЖАН;

145. САИТОВ ЗАМИР ИЛЬДИЯРО-
ВИЧ*, 23.03.2004 г.р., Г. ТОБОЛЬСК 
ТЮМЕНСКОЙ ОБЛАСТИ;

146. САФАРОВ БАХТОВАР КАМАРО-
ВИЧ*, 10.09.1992 г.р., С. УРТА-КАЙНАР 
ЯВАНСКОГО РАЙОНА ХАТЛОНСКОЙ 
ОБЛАСТИ РЕСПУБЛИКИ ТАДЖИКИ-
СТАН;

147. СЕЙДАМЕТОВ РЕФАТ СЕИТХА-
ЛИЛОВИЧ*, 09.12.1969 г.р., Г. МАРГИЛАН 
ФЕРГАНСКОЙ ОБЛАСТИ УЗССР;

148. СЕНИН СЕРГЕЙ ВАЛЕНТИНО-
ВИЧ*, 29.10.1957 г.р., ГОР. ГОРЬКИЙ;

149. СИМОНОВ ИВАН НИКОЛАЕ-
ВИЧ*, 20.12.1988 г.р., Г. МИХАЙЛОВСК 
Н И Ж Н Е С Е Р Г И Н С КО ГО  РА Й О Н А 
СВЕРДЛОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

150. СИНЧУГОВ МИХАИЛ ОЛЕ-
ГОВИЧ*, 23.07.1989 г.р., Г. ПЕНЗА 19 
ПЕНЗЕНСКОЙ ОБЛАСТИ;

151. СМОЛЬНИКОВ ИГОРЬ СЕРГЕ-
ЕВИЧ, 23.09.1996 г.р., Г. АМУРСК ХАБА-
РОВСКОГО КРАЯ;

152. СМЫШЛЯЕВ МАКСИМ СЕРГЕ-
ЕВИЧ*, 17.04.1985 г.р., ГОР. КЕМЕРОВО;

153. СОКОЛОВ АНДРЕЙ МИХАЙЛО-
ВИЧ, 21.06.1970 г.р., Г. ТОМСК;

154. СОЛОВЬЕВ АЛЕКСАНДР ВИК-
ТОРОВИЧ*, 24.03.1982 г.р., Г. БЛАГОВЕ-
ЩЕНСК АМУРСКОЙ ОБЛАСТИ;

155. СТОРОЖУК АЛЕКСАНДР ВИТА-
ЛЬЕВИЧ, 25.03.1988 г.р., ПОС. ТАВРИ-
ЧАНКА НАДЕЖДИНСКОГО РАЙОНА 
ПРИМОРСКОГО КРАЯ;

156. СУЛЕЙМАНОВ РИНАТ ВАЛЕРЬЕ-
ВИЧ*, 19.01.1982 г.р., Г. УЛЬЯНОВСК;

157. СУРИН ТИМУР ЕВГЕНЬЕВИЧ*, 
25.07.1972 г.р., П. ОРИЧИ ОРИЧЕВСКОГО 
РАЙОНА КИРОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

158. СУШИЛЬНИКОВА ТАТЬЯНА 
ВАСИЛЬЕВНА, 10.06.1959 г.р., Д. КОРКИ-
НО ЧЕЛЯБИНСКОЙ ОБЛАСТИ;

159 .  СЫРЕСИНА ЕКАТЕРИНА 
ЮРЬЕВНА, 31.01.1968 г.р., ПГТ. ГРАМО-
ТЕИНО КЕМЕРОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

160. ТАГИРОВ МАГОМЕД МУРТАЗА-
ЛИЕВИЧ*, 06.08.1970 г.р., Г. МАХАЧКАЛА 
РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

161. ТАЗОВ ЕВГЕНИЙ БОРИСОВИЧ, 
14.06.1986 г.р., Г. САЛЕХАРД ТЮМЕН-
СКОЙ ОБЛАСТИ;

162. ТЕЛИЧКО АЛЕКСАНДР СТАНИ-
СЛАВОВИЧ, 10.08.1992 г.р., С. ФРОЛОВ-
КА ПАРТИЗАНСКОГО РАЙОНА ПРИМОР-
СКОГО КРАЯ;

163. ТЕН КОНСТАНТИН АРКАДЬЕ-
ВИЧ, 07.12.1982 г.р., П. БОЗ АНДИ-
ЖАНСКОЙ ОБЛАСТИ;

164. ТЕРЕХОВ АНДРЕЙ ВЯЧЕСЛА-
ВОВИЧ*, 30.11.2002 г.р., П.КАВАЛЕРОВО 
КАВАЛЕРОВСКОГО РАЙОНА ПРИМОР-
СКОГО КРАЯ;

165. ТИЩЕНКО АНДРЕЙ ИВАНОВИЧ*, 
16.12.1988 г.р., Г. БАРНАУЛ АЛТАЙСКОГО 
КРАЯ;

166. ТОКАРЕНКО ВЯЧЕСЛАВ ВЛАДИ-
МИРОВИЧ, 20.05.1981 г.р., Г. КАМЫШИН 
ВОЛГОГРАДСКОЙ ОБЛАСТИ;

167. ТОЛМАЧЕВ ВИТАЛИЙ ВЯЧЕСЛА-
ВОВИЧ, 27.12.1989 г.р., С. БРАТКОВСКОЕ 
КОРЕНОВСКОГО РАЙОНА КРАСНОДАР-
СКОГО КРАЯ;

168. ТУТИНОВА КИШТА ОЧИРОВНА, 
21.01.1961 г.р., П. НОВОЛЕСНОЙ ПРИ-
ВОЛЖСКОГО РАЙОНА АСТРАХАНСКОЙ 
ОБЛАСТИ;

169. ТЮШИН ДАНИЛ ОЛЕГОВИЧ, 
30.10.1987 г.р., Г. АРТЕМ ПРИМОРСКО-
ГО КРАЯ;

170. УЛИТИН ВИКТОР ПЕТРОВИЧ*, 
02.04.1970 г.р., Г. КУЙБЫШЕВ;

171. ХЕТАГУРИ ГЕОРГИЙ ГОГИЕ-
ВИЧ*, 09.05.1976 г.р., Г. ОРДЖОНИКИДЗЕ 
СОАССР;

172. ХИЖНЯКОВ МИХАИЛ ВЛАДИ-
МИРОВИЧ, 01.06.1992 г.р., С. ЛЮБИ-
МОВО СОВЕТСКОГО РАЙОНА САРА-
ТОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

173. ХИСМАТУЛЛИН ЗИНУР РАМИ-
ЛЕВИЧ*, 22.04.2004 г.р., Г. УФА РЕСПУБ-
ЛИКИ БАШКОРТОСТАН;

174. ХОЛИКЗОДА СУЛТОНЖОН*, 
14.07.2000 г.р., Г. ИСФАРА РЕСПУБЛИКИ 
ТАДЖИКИСТАН;

175. ХУБИЕВ ТЕМИРЛАН НАЗИ-
МОВИЧ*, 24.01.1996 г.р., СТ. ЗЕЛЕН-
ЧУКСКАЯ ЗЕЛЕНЧУКСКОГО РАЙОНА 
КАРАЧАЕВО-ЧЕРКЕССКОЙ РЕСПУБ-
ЛИКИ;

176. ЧЕЛЬДИЕВ ЭЛИО ТАЙМУРАЗО-
ВИЧ, 01.09.1980 г.р., Г. БЕСЛАН СЕВЕР-
НАЯ ОСЕТИЯ — АЛАНИЯ;

177. ЧЕРНОВ ВИКТОР ВАСИЛЬЕВИЧ, 
22.04.1963 г.р., Г. ВЛАДИВОСТОК;

178. ЧУКАНОВ АЛЕКСЕЙ АНАТОЛЬЕ-
ВИЧ, 10.06.1991 г.р., С. НОВОБЕССЕРГЕ-
НЕВКА РОСТОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

179. ШАБАНОВ СЕРГЕЙ ПАВЛО-
ВИЧ*, 24.11.1975 г.р., Г. БИРОБИДЖАН 
ЕВРЕЙСКОЙ АВТОНОМНОЙ ОБЛАСТИ;

180. ШАРАПОВА НАТАЛЬЯ ВЛАДИ-
МИРОВНА, 19.11.1972 г.р., Г. УЗЕНЬ МАН-
ГЫШЛАКСКОЙ ОБЛАСТИ РЕСПУБЛИКИ 
КАЗАХСТАН;

181. ШАРИПОВ СИЕВУШ МАХМАД-
КАРИМОВИЧ*, 06.12.1996 г.р., РЕСПУБ-
ЛИКА ТАДЖИКИСТАН;

182. ШАХБАЗОВ МУСТАФА АХАДО-
ВИЧ*, 02.01.2004 г.р., ГОР. УФА РЕСПУБ-
ЛИКИ БАШКОРТОСТАН;

183. ШАЦКИЙ АЛЕКСАНДР СЕРГЕЕ-
ВИЧ*, 31.01.1977 г.р., Г. ЗЛАТОУСТ ЧЕЛЯ-
БИНСКОЙ ОБЛАСТИ;

184. ЭЛЬДАРОВ ЭЛЬДАР РАУФО-
ВИЧ*, 19.01.1983 г.р., ПГТ. БЕЛИДЖИ 
ДЕРБЕНТСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ 
ДАГЕСТАН;

185. ЮРИН ДМИТРИЙ ЮРЬЕВИЧ*, 
15.03.1988 г.р., Г. ВОРОНЕЖ;

186. ЮРЬЕВ НИКОЛАЙ ВАЛЕРЬЕ-
ВИЧ*, 13.11.1978 г.р., Г. НОВОУРАЛЬСК 
СВЕРДЛОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

187. ЯКОВЛЕВ НИКИТА АЛЕКСАН-
ДРОВИЧ*, 06.10.1991 г.р., Г. ОМСК;

188. ЯРАХМЕДОВ ЭЛЬДАР АДИМО-
ВИЧ*, 19.10.2000 г.р., Г. ДЕРБЕНТ РЕС-
ПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

Примечание: 1. Отмечены (*) организа-
ции и физические лица, в отношении кото-
рых имеются сведения об их причастности 
к терроризму.

Организации и физические лица, исключенные из Перечня на основании подпунктов 1—3, 7-8 пункта 2.2 
статьи 6 Федерального закона от 07.08.2001 № 115-ФЗ «О противодействии легализации (отмыванию) 

доходов, полученных преступным путем, и финансированию терроризма»

Физические лица
1. АДИЛЬХАНОВ РУСТАМ ЗАПИРО-

ВИЧ (АБСАЛИМОВ РУСТАМ САПИРО-
ВИЧ) 28.08.1976 г.р., Г. МАХАЧКАЛА РЕС-
ПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

2. АЛУШКИНА ТАТЬЯНА СЕРГЕЕВ-
НА 12.09.1963 г.р., П. КАМЕННИКИ РЫБИ-
НИНСКОГО РАЙОНА ЯРОСЛАВСКОЙ 
ОБЛАСТИ;

3. АЛХАСОВА ПАТИМА ШАМИЛЕВНА 
12.07.2000 г.р., Г. МОСКВА;

4. АСТАФЬЕВ ДМИТРИЙ СЕМЕНО-
ВИЧ 02.01.1974 г.р., С. ИСАКЛЫ ИСА-
КЛИНСКОГО РАЙОНА КУЙБЫШЕВСКОЙ 
ОБЛАСТИ;

5. АХРАМЕЕВА ЕВГЕНИЯ НИКОЛАЕВ-
НА 18.11.1948 г.р., СТ. Н-АЛЕКСЕЕВСКАЯ 
КУРГАНИНСКОГО РАЙОНА КРАСНОДАР-
СКОГО КРАЯ;

6. БАЧУРИН ВИКТОР НИКОЛАЕВИЧ 
22.02.1962 г.р., Г. ПАВЛОВСКИЙ ПОСАД 
МОСКОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

7. БОЙКО АНАТОЛИЙ АФАНАСЬЕ-
ВИЧ 09.07.1941 г.р., Д. БОЛЬШЕ-УСОВСК 
АЛАРСКОГО РАЙОНА ИРКУТСКОЙ 
ОБЛАСТИ;

8 .  В И Н О Г Р А Д О В  С Е Р Г Е Й 
АНДРЕЕВИЧ 12.07.1993 г.р., Г. ГАЛИЧ 
КОСТРОМСКОЙ ОБЛАСТИ;

9. ГАУРГАШВИЛИ БЕСЛАН ГАИОЗО-
ВИЧ 17.01.1985 г.р., РЕСПУБЛИКА ГРУ-
ЗИЯ;

10. ДОКУЕВ ЧИНГИЗХАН САЙД-
ХАМЗАТОВИЧ  (ДОКУЕВ ЧИНГИСХАН 
САЙДХАМЗАТОВИЧ) 01.11.1978 г.р., 
Н.П. АВТУРЫ ШАЛИНСКОГО РАЙОНА 
ЧИАССР;

11. ДОЛГИЕВ РУСЛАН МУССАЕВИЧ 
15.03.1991 г.р., ГОР. НАЗРАНЬ РЕСПУБ-
ЛИКИ ИНГУШЕТИЯ;

12. ЕРЕМЕНКО ИГОРЬ ОЛЕГОВИЧ 
03.08.1977 г.р., Г. НОВОКУЗНЕЦК КЕМЕ-
РОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

13. ЗАВГАЕВ МУСА ТАГИЛОВИЧ 
10.03.1979 г.р., С. РУБЕЖНОЕ НАУРСКО-
ГО РАЙОНА ЧИАССР;

14. ИБРАГИМОВ МАГОМЕД МАХМУ-
ДОВИЧ 21.02.1975 г.р., С. ЧАПАЕ-
ВО НОВОЛАКСКОГО РАЙОНА ДАГЕ-
СТАНСКОЙ АССР;

15. ИСМАИЛОВ АНВАР ЗАУРБЕКО-
ВИЧ 28.01.1983 г.р., С. ЧОНТАУЛ КИЗИ-
ЛЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ 
ДАГЕСТАН;

16. ИСРАИЛОВ АРСЕН РАСУЛОВИЧ 

18.09.1981 г.р., Г. МАХАЧКАЛА РЕСПУБ-
ЛИКИ ДАГЕСТАН;

17. ИСРАИЛОВ УМАР ШАРУПДИ-
ЕВИЧ 19.11.1974 г.р., С. МЕСКЕР-ЮРТ 
ШАЛИНСКОГО РАЙОНА ЧИАССР;

18. КАТАШЕВ ИЛЬЯС МУСАНОВИЧ 
23.03.1974 г.р., С. ЗНАМЕНСКОЕ НАД-
ТЕРЕЧНОГО РАЙОНА ЧИАССР;

19. КИСЕЛЕВ АЛЕКСАНДР АЛЕК-
САНДРОВИЧ 01.07.1951 г.р., Г. РЫБИНСК 
ЯРОСЛАВСКОЙ ОБЛАСТИ;

20. КОНОНЕНКО ТАМАРА АЛЕКСАН-
ДРОВНА 03.11.1956 г.р., Г. ТОКМАК КИР-
ГИЗСКОЙ АССР;

21. КОНЬКОВА НАДЕЖДА НИКО-
ЛАЕВНА 01.05.1962 г.р., С. УХТУЙ 
ЗИМИНСКОГО РАЙОНА ИРКУТСКОЙ 
ОБЛАСТИ;

22. КОРОТЯ КОНСТАНТИН ВЛАДИ-
МИРОВИЧ 13.07.1992 г.р., Г. КАЛУГА 
КАЛУЖСКОЙ ОБЛАСТИ;

23. КОРСАКОВ АЛЕКСЕЙ ВИКТОРО-
ВИЧ 05.07.1987 г.р., Г. САРАТОВ;

24. КУЗНЕЦОВ АНДРЕЙ АЛЕКСАН-
ДРОВИЧ 13.12.1985 г.р., С. МИГНА ЕРМА-
КОВСКОГО РАЙОНА КРАСНОЯРСКОГО 
КРАЯ;

25. КУЗНЕЦОВ АНДРЕЙ АНДРЕЕВИЧ 
07.01.1980 г.р., Г. СЫКТЫВКАР РЕСПУБ-
ЛИКИ КОМИ;

26. КУЗНЕЦОВ СЕРГЕЙ НИКОЛАЕ-
ВИЧ 13.01.1963 г.р., Г. ШУМЕРЛЯ ЧУВАШ-
СКОЙ АССР;

27. КУЛЕШОВ ПАВЕЛ ДМИТРИЕВИЧ 
27.07.1986 г.р., Г. САРАТОВ;

28. КУЛЯСОВ ВЛАДИМИР АЛЕКСАН-
ДРОВИЧ 17.04.1974 г.р., Г. ИНСАР РЕС-
ПУБЛИКИ МОРДОВИЯ;

29. ЛЕПЕЙКОВ ДМИТРИЙ АНАТО-
ЛЬЕВИЧ 26.12.1980 г.р., Г. КАНДАЛАКША 
МУРМАНСКОЙ ОБЛАСТИ;

30. ЛЕЩЕНКО ДМИТРИЙ АЛЕК-
САНДРОВИЧ 29.10.2005 г.р., Г. БИЙСК 
АЛТАЙСКОГО КРАЯ;

31. МАГЛИВ АНДРЕЙ АЛЕКСАН-
ДРОВИЧ 20.06.1984 г.р., Г. СЕРДОБСК 
ПЕНЗЕНСКОЙ ОБЛАСТИ;

32. МАКАРЕНКО АНДРЕЙ ВИКТОРО-
ВИЧ 18.07.1962 г.р., Г. КИСЕЛЕВСК КЕМЕ-
РОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

3 3 .  М А Л А Ш К Е В И Ч  Е В Г Е Н И Й 
МИХАЙЛОВИЧ 14.12.1985 г.р., Г. УХТА 
РЕСПУБЛИКИ КОМИ;

34. МИХЕЕВ ВЯЧЕСЛАВ ВЛАДИ-
МИРОВИЧ 24.07.1987 г.р., Г. МУРМАНСК;

35. МОЛОЧНЫЙ ИВАН ОЛЕГО-
ВИЧ 15.02.1991 г.р., С. БОГОЛЮБОВКА 
ЛЮБИНСКОГО РАЙОНА ОМСКОЙ ОБЛА-
СТИ;

36. МУЦАЛХАНОВ РЕНАТ СОЛТАНА-
МИТОВИЧ 02.09.1981 г.р., С. КАЗМААУЛ 
ХАСАВЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБ-
ЛИКИ ДАГЕСТАН;

37. НАГИМОВ АРТУР РАИСОВИЧ 
13.09.1982 г.р., Г. УФА РЕСПУБЛИКИ 
БАШКОРТОСТАН;

38. НАЗАРОВ СЕРГЕЙ ВАЛЕРЬЕВИЧ 
11.03.1988 г.р., Г. САРАТОВ;

39. НАРЫЖНЕЙ ЮРИЙ ИВАНОВИЧ 
19.12.1988 г.р., Г. ТРОСТЯНЕЦ СУМСКОЙ 
ОБЛАСТИ УКРАИНСКОЙ ССР;

40. НЕТРЕБА АРТУР ВЯЧЕСЛАВО-
ВИЧ 06.02.1978 г.р., П. ГЛОДЯНЫ ГЛО-
ДЯНСКОГО РАЙОНА МОЛДАВСКОЙ 
ССР;

41. НУЙКИН СЕРГЕЙ НИКОЛАЕВИЧ 
10.04.1981 г.р., Г. САРАТОВ;

42. ОТЕМИСОВ ЭСМАНБЕТ ЯМАКО-
ВИЧ 14.06.1967 г.р., П/З. ЧЕРВЛЕННЫЕ-
БУРУНЫ НОГАЙСКОГО РАЙОНА ДАГЕ-
СТАНСКОЙ АССР;

43. ПАНТЕЛЕЕВ ПАВЕЛ ЕВГЕНЬЕ-
ВИЧ 22.01.2004 г.р., Г. СЫКТЫВКАР РЕС-
ПУБЛИКИ КОМИ;

4 4 .  П А Р Ф Е Н Т Ь Е В  Г Е О Р Г И Й 
КОНСТАНТИНОВИЧ 03.11.1946 г.р., Д. 
СТЕПАНЧИКОВО ЯРОСЛАВСКОЙ ОБЛА-
СТИ;

45. ПАРФЕНТЬЕВА ТАТЬЯНА ИВА-
НОВНА 19.03.1947 г.р., Г. ЯРОСЛАВЛЬ;

46. РАЙМАН ВАЛЕРИЯ АЛЕКСАН-
ДРОВНА 21.05.1993 г.р., Г. ШАРЬЯ 
КОСТРОМСКОЙ ОБЛАСТИ;

47. РАЙМАН СЕРГЕЙ АЛЕКСЕЕ-
ВИЧ 05.10.1996 г.р., Г. КИНЕШМА ИВА-
НОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

48. РАХИМОВ РУСТАМ ЗОИДЖОНО-
ВИЧ 06.02.1996 г.р., Г. КАНИБАДАН РЕС-
ПУБЛИКИ ТАДЖИКИСТАН;

49. РЕМЕННЫХ ПЕТР НИКОЛАЕВИЧ 
15.07.1975 г.р., Г. НОВОСИБИРСК;

50. РОССОХИНА АЛЕКСАНДРА ИГО-
РЕВНА 06.08.1989 г.р., Г. КИРОВ;

51. СААКЯН КАРИНА САМВЕЛОВНА 
02.10.1965 г.р., Г. СУМГАИТ РЕСПУБЛИКИ 
АЗЕРБАЙДЖАН;

52. САРАЛИДЗЕ ЕГОР АЛЕКСАНДРО-
ВИЧ 07.05.2002 г.р., ГОР. УХТА РЕСПУБ-
ЛИКИ КОМИ;

53 .  САУ ТИМУР САБЕРОВИЧ 

01.08.1986 г.р., Г. КАЗАНЬ РЕСПУБЛИКИ 
ТАТАРСТАН;

54. СЕЛЬДЕРХАНОВ РАШИД РУСЛА-
НОВИЧ 23.03.1994 г.р., Г. МАХАЧКАЛА 
РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

55. СОБОЛЕВ КОНСТАНТИН ЛИВЕ-
РЬЕВИЧ 12.11.1977 г.р., Г. ЧИТА;

56. СОБОЛЕВСКИЙ МИХАИЛ ЮРЬЕ-
ВИЧ 06.03.1985 г.р., С. ПЕРЕВАЛЬНОЕ 
СИМФЕРОПОЛЬСКИЙ РАЙОН КРЫМ-
СКОЙ ОБЛАСТИ;

57. СОКОЛОВ ПАВЕЛ ИГОРЕВИЧ 
08.03.1986 г.р., Г. СЫКТЫВКАР РЕСПУБ-
ЛИКИ КОМИ;

58. ТАМАЗОВ РЕЗУАН ЗАМИРОВИЧ 
28.09.1995 г.р., С. КАРАГАЧ ПРОХЛАД-
НЕНСКОГО РАЙОНА КАБАРДИНО-БАЛ-
КАРСКОЙ РЕСУБЛИКИ;

59. ТИТОВ АЛЕКСЕЙ АЛЕКСАНДРО-
ВИЧ 24.07.1986 г.р., Г. ЛИСКИ ВОРОНЕЖ-
СКОЙ ОБЛАСТИ;

60. ХАБИБОВ ЮНУС ЗАБИТОВИЧ 
30.01.1985 г.р., С. АНДИ БОТЛИХСКОГО 
РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

61. ХАДЖИЕВ ЗАПИР ХАМЗАТОВИЧ 
05.05.1982 г.р., Г. ХАСАВЮРТ ДАССР;

62. ХАЙДАРХАНОВ ИЗНАУР САЛАУ-
ДИНОВИЧ 15.07.1982 г.р., С. ПОБЕ-
ДЕНСКОЕ ГРОЗНЕНСКОГО РАЙОНА 
ЧИАССР;

63. ХАКИМОВ ДАМИР БАСЫРОВИЧ 
11.02.1983 г.р., С. СТАРОКУЧЕРГАНОВ-
КА НАРИМАНОВСКОГО РАЙОНА АСТРА-
ХАНСКОЙ ОБЛАСТИ;

64. ХАКИМОВ МАГОМЕДХАН МАГО-
МЕДОВИЧ 10.03.1997 г.р., С. МААЛИ ГЕР-
ГЕБИЛЬСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ 
ДАГЕСТАН;

65. ХАМИДУЛЛИН РАМИЛ ГАБИДУЛ-
ЛИНОВИЧ 22.01.1963 г.р., Д. КАРАЗИРЕ-
КОВО ЧЕКМАГУШЕВСКОГО РАЙОНА 
РЕСПУБЛИКИ БАШКОРТОСТАН;

66 .  ХАНИЕВ УМАР ИСАЕВИЧ 
07.07.1984 г.р., С. ОКТЯБРЬСКОЕ ПРИГО-
РОДНОГО РАЙОНА РСО — АЛАНИЯ;

67. ЦИЦКИЕВ БАЙАЛ МАХМУТОВИЧ 
12.04.1997 г.р., СТ. ОРДЖОНИКИДЗЕВ-
СКАЯ СУНЖЕНСКОГО РАЙОНА РЕСПУБ-
ЛИКИ ИНГУШЕТИЯ;

68. ЦУНИН СЕРГЕЙ ВЛАДИМИРОВИЧ 
03.03.1957 г.р., П. БЕЗЕНЧУК САМАР-
СКОЙ ОБЛАСТИ;
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К СОТРУДНИЧЕСТВУ

САМЫЕ ВЫГОДНЫЕ 
УСЛОВИЯ ДЛЯ 
РЕКЛАМОДАТЕЛЕЙ

ДИРЕКЦИЯ ПО РЕКЛАМЕ:
(499) 257 40 98 
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Телеграм ВКонтакте Одноклассники

ПРОЦЕДУРА Командиры частей смогут заверять 
заявления военных в ЗАГС

Комдив запишет 
в женихи

КИНО Закон — хорошо. Как его будут выполнять?

Залог будущего

ТРАНСПОРТ Водителей освободили от наказания 
за незначительное превышение габаритов

Штраф надуло 
ветром

АЛКОГОЛЬ Вводится реестр пивоваров

Пенное дней

Владислав Куликов

К
омандиры полков или на-
чальники госпиталей по-
лучили право заверять 

подписи военнослужащих на 
заявлениях, направляемых в 
ЗАГС. Например, чтобы заклю-
чить брак.

Бывает так, что военнослу-
жащий по каким-то причинам 
не может подать документы 
лично. В таком случае можно 
будет заверить документ у ко-
мандира полка, командира ди-
визии, начальника военного 
учреждения и т.п. Список упол-
номоченных военачальников 
приведен в законе. Естествен-
но, среди них есть и начальники 
госпиталей.

Такой документ будет при-
равнен к нотариально засвиде-
тельствованному и будет иметь 
юридическую силу.

Кстати, еще одним законом 
был расширен круг команди-

ров, которые уполномочены 
удостоверять завещания воен-
нослужащих, а также членов их 
семей и гражданского персона-
ла воинских частей. Список ко-
мандиров и начальников совпа-
дает со списком тех, кто вправе 
заверять заявления в ЗАГС.

Напомним,  что  уже со-
здан Единый государствен-
ный реестр записей актов гра-
жданского состояния, который 
на данный момент включает в 
себя свыше 550 миллионов за-
писей.

М и н и с т р  ю с т и ц и и  Р Ф 
Константин Чуйченко назвал 
создание данной системы про-
рывным событием. В начале 
прошлого года в ЗАГСах был 
введен экстерриториальный 
принцип. Это значит, что офор-
мить брак, развод или получить 
свидетельство о рождении ре-
бенка можно будет не по месту 
прописки. В перспективе плани-
руется отказаться от бумажных 
свидетельств.  

Документ публикуется на с. 15

Валерий Кузнецов

Д
етское кино в советской 
киноиндустрии занима-
ло важные позиции: обя-

зательно присутствовало в пла-
нах студий, ежегодное произ-
водство картин исчислялось 
десятками. Детские фильмы со-
здавали Александр Роу, Алек-
сандр Птушко, Ролан Быков, На-
дежда Кошеверова… 

Сегодня мы не назовем ни 
одного мастера, посвятивше-
го себя детям. Вместе с плано-
вым кино детское у нас исчез-
ло — не считается прибыльным. 
Оно и не может быть прибыль-
ным: «детский» билет по опре-
делению дешевле «взрослого». 
Поэтому без государственной 
поддержки не обойтись. 

Принятие нового закона 
дает надежду на серьезную фи-
нансовую подпитку этой важ-
нейшей сферы киноиндустрии. 
Но не менее важно — как бу-
дут распределяться средства, 
кто определит перспектив-
ность проекта. Опыт показал, 
что здесь, возможно, главная 
проблема детского кино. Один 
только пример. Режиссер Алек-
сандр Карпиловский 10 лет на-
зад снял трилогию «Частное 
пионерское», имевшую огром-
ный успех и у подростков, и у 
взрослых: на онлайн-фестивале 
«Дубль дв@» все три серии по-
лучили рекордное число голо-
сов и призы зрительских сим-
патий. Они учили честности, 
благородству и взаимовыруч-
ке, воспитывали любовь к своей 

стране и были отмечены талан-
тами всей команды, от сценари-
стов и режиссера до юных ак-
теров, газеты писали о новом 
Ролане Быкове. Казалось бы, 
такой перспективный мастер 
детского кино должен был по-
лучить государственную под-
держку — но финансирование 
получили другие проекты, либо 
провалившиеся в прокате, либо 
не состоявшиеся вовсе.

Система распределения гос-
финансирования фильмов под-
вергалась критике — но карди-
нальных изменений нет: замет-
ные фильмы не появляются, 
зрители голосуют ногами.

Поэтому мало принять ра-
зумный закон — теперь важно 
обеспечить его разумное вы-
полнение.  

Владимир Баршев

В
одителей большегрузов 
больше не будут привле-
кать к ответственности за 

незначительное превышение 
габаритов. Но при том усло-

вии, что это превышение вы-
явлено автоматическими ка-
мерами. 

За любые нарушения разме-
ров перевозимого груза или его 
веса у нас следуют очень суро-
вые наказания. Например, если 
груз по габаритам выступает на 
10 сантиметров, владельца ав-
томобиля наказывали на 100—
150 тыс. рублей. Теперь штраф 
увеличен до 300 тыс. 

Однако поправки вносят и 
некоторые послабления. Подоб-
ные нарушения выявляются с 
помощью камер фотовидеофик-
сации. Однако камеры не могут 
распознать, груз ли выступа-
ет, либо другие факторы срабо-
тали. Например, от встречно-
го ветра раздуло тент на фуре. 

Поправки в закон позволят не 
штрафовать в таких случаях. По 
словам президента Националь-
ной ассоциации грузового авто-
мобильного транспорта «Гру-
завтотранс» Владимира Ма-
тягина, только в Челябинской 
области после установки авто-
матических комплексов фото-
видеофиксации за превышение 
габаритов груза было выписа-
но штрафов в отношении пере-
возчиков на несколько милли-
ардов рублей. Да, эти штрафы 
были обжалованы. Но осадочек 
остался. Были и уникальные 
случаи. Из кузова торчала со-
лома. Камеры фиксировали это 
как превышение габаритов.  

Документ публикуется на стр. 15

Татьяна Карабут

П
роизводителей пива и 
пивных напитков, си-
дра, пуаре и медовухи 

включат в специальный реестр. 
Так государство усиливает 
контроль за отраслью. Закон о 
его создании публикует сегодня 
«Российская газета».

В частности, теперь не за-
регистрированные в  этом 
реестре пивовары не будут 
иметь право выпускать продук-
цию. А к тем, кто попал в реестр, 
будет выезжать внеплановая 
проверка — чтобы сверить де-
кларированные мощности с 
фактическими. Чтобы попасть 
в реестр, пивовары должны по-
гасить задолженность по обяза-
тельным платежам.

Кроме того, закон преду-
сматривает снижение макси-
мального порога мощности (с 
300 до 100 тыс. дал в год), при 

котором пивоварам разре-
шается не оснащать свое обо-
рудование счетчиками учета 
объема готовой продукции. Для 
небольших производителей с 
мощностью оборудования не 
более 100 тыс. дал в год преду-
смотрен упрощенный порядок 
включения в реестр.

Также в документе уста-
навливается перечень инфор-
мации, по которой ЕГАИС бу-
дет вести учет объема произ-
водства пивоваренной продук-
ции, подлежащей обязательной 
маркировке. С 15 января 2024 
года отменяется декларирова-
ние объемов розничной прода-
жи пива — учет будет вестись в 
ЕГАИС на основе данных систе-
мы маркировки, в которую она 
будет поступать при розничной 
продаже пива.

Идея введения лицензирова-
ния или хотя бы реестра обсу-
ждалась на протяжении послед-

них 20 с лишним лет. Но пивова-
рам удавалось избегать усиле-
ния госконтроля, хотя в отно-
шении всего остального алкого-
ля государство давно закрутило 
гайки. Государство контроли-
рует производство 200 млн дал 
крепкого алкоголя, винодельче-
ской продукции. Но пива произ-
водится в стране в четыре раза 
больше — 800 млн дал. Доля не-
легального пива на рынке со-
ставляет, по разным оценкам, от 
7% до 15%, из-за чего потери го-
сударства ежегодно составляют 
порядка 30 млрд рублей. Реестр 
пивоваров станет эффективным 
инструментом борьбы с неле-
гальным сегментом, уверены 
в АПП.

Закон вступит в силу уже с 1 
сентября этого года, за исключе-
нием отдельных положений.  

Документ публикуется 
на с. 14—15

Именем Российской Федерации

  Постановление Конституционного Суда 
Российской Федерации

по делу о проверке конституционности части третьей1 статьи 72 Уголовного кодекса Российской Федерации в связи 
с жалобой гражданина Г.А. Алексеева

город Санкт-Петербург  15 марта 2023 года
Конституционный Суд Российской 

Федерации в составе Председателя  
B.Д.Зорькина, судей А.Ю.Бушева, Г.А.Га-
джиева, Л.М.Жарковой,  C.М.Казанцева, 
С.Д.Князева, А.Н.Кокотова, Л.О.Красав-
чиковой, С.П.Маврина, Н.В.Мельникова,

руководствуясь статьей 125 (пункт 
«а» части 4) Конституции Российской 
Федерации, пунктом 3 части первой, 
частями третьей и четвертой статьи 3, 
частью первой статьи 21, статьями 36, 
471, 74, 86, 96, 97 и 99 Федерального 
конституционного закона «О Конститу-
ционном Суде Российской Федерации», 

рассмотрел в заседании без прове-
дения слушания дело о проверке консти-
туционности части третьей1 статьи 72 УК 
Российской Федерации.

Поводом к рассмотрению дела яви-
лась жалоба гражданина Г.А. Алексее-
ва. Основанием к рассмотрению дела 
явилась обнаружившаяся неопределен-
ность в вопросе о том, соответствует 
ли Конституции Российской Федерации 
оспариваемое заявителем законополо-
жение.

Заслушав сообщение судьи-доклад-
чика Н.В.Мельникова, исследовав пред-
ставленные документы и иные матери-
алы, Конституционный Суд Российской 
Федерации

установил:
 1. Согласно части третьей1 статьи 72 

УК Российской Федерации время содер-
жания лица под стражей засчитывается 
в срок лишения свободы, за исключени-
ем случаев, предусмотренных частями 
третьей2 и третьей3 этой статьи, из рас-
чета один день за один день отбыва-
ния наказания в тюрьме либо исправи-
тельной колонии строгого или особого 
режима, полтора дня отбывания нака-
зания в воспитательной колонии либо 
исправительной колонии общего режи-
ма, два дня отбывания наказания в коло-
нии-поселении.

 1.1. Приговором Псковского рай-
онного суда Псковской области от 9 сен-
тября 2020 года гражданин Г.А.Алексе-
ев признан виновным в нарушении ― 
при управлении автомобилем в состо-
янии алкогольного опьянения ― пра-
вил дорожного движения, повлекшем 
по неосторожности смерть человека. За 
данное преступление, предусмотренное 
пунктом «а» части четвертой статьи 264 
УК Российской Федерации, ему назна-
чено наказание ― пять лет лишения 
свободы с отбыванием в исправитель-
ной колонии общего режима, а также 
с лишением права заниматься дея-
тельностью, связанной с управлением 
всеми видами механических транспорт-
ных средств, на срок три года. Этим же 
решением изменена мера пресечения, 
избрано заключение под стражу, он взят 
под стражу в зале суда. Срок отбыва-
ния наказания постановлено исчислять 
со дня вступления приговора в закон-
ную силу. На основании пункта «б» части 
третьей1 статьи 72 УК Российской Феде-
рации в этот срок зачтено время содер-
жания под стражей до дня вступления 
приговора в силу из расчета один день 
содержания под стражей за полтора 
дня лишения свободы в исправительной 
колонии общего режима.

В апелляционном порядке приговор 
не оспаривался.

Определением судебной колле-
гии по уголовным делам Третьего кас-
сационного суда общей юрисдикции 
от 13 января 2022 года приговор изме-
нен: в связи с немотивированностью 
решения о назначении вида исправи-
тельного учреждения определена в каче-
стве места отбывания наказания коло-
ния-поселение, зачтено время содержа-
ния под стражей с 9 сентября 2020 года 
до вступления приговора в законную 
силу 26 сентября 2020 года из расче-
та один день содержания под стражей 
за два дня лишения свободы в коло-
нии-поселении. Постановлением судьи 
Верховного Суда Российской Федера-
ции отказано в передаче для рассмот-
рения в судебном заседании суда кас-
сационной инстанции жалобы адво-
ката осужденного, в которой ставился 
вопрос о необходимости зачета времени 
отбывания наказания в колонии общего 
режима в срок лишения свободы в коло-
нии-поселении по правилам части тре-
тьей1 статьи 72 УК Российской Федера-
ции.

 1.2. В этой связи Г.А.Алексеев просит 
признать часть третью1 статьи 72 УК Рос-
сийской Федерации не соответствую-
щей статье 17 Конституции Российской 
Федерации, поскольку она, по мнению 
заявителя, не предусматривая правил 
льготного зачета времени необоснован-
ного нахождения лица в исправительной 
колонии общего режима в срок лише-
ния свободы, подлежащий отбыванию 
в колонии-поселении, не компенсирует 
тем самым условий более жесткой изо-
ляции от общества.

С учетом статей 36, 74, 96 и 97 Феде-
рального конституционного закона 
«О Конституционном Суде Российской 
Федерации» предметом рассмотре-
ния Конституционного Суда Российской 
Федерации по настоящему делу являет-
ся часть третья1 статьи 72 УК Россий-
ской Федерации в части решения вопро-
са о применимости установленных ею 
правил, предусматривающих диффе-
ренцированный в зависимости от вида 
исправительного учреждения, назначен-
ного осужденному, зачет в срок лишения 
свободы времени содержания под стра-
жей до вступления приговора в закон-
ную силу, для целей зачета времени 
лишения свободы, отбытого в ошибочно 
назначенном более строгом виде испра-
вительного учреждения, в срок лише-
ния свободы, подлежащего отбытию 
на основании судебного решения, поста-
новленного в результате пересмотра 
(отмены или изменения) первоначаль-
ного приговора (иного судебного акта).

 2. Согласно Конституции Российской 
Федерации в России как правовом госу-
дарстве человек, его права и свободы 
являются высшей ценностью, а их при-
знание, соблюдение и защита ― обя-
занностью государства; права и сво-
боды человека и гражданина, а также 
равенство прав и свобод признают-
ся и гарантируются, они определяют 
смысл, содержание и применение зако-
нов и обеспечиваются правосудием 
(статья 1, часть 1; статья 2; статья 17, 
часть 1; статьи 18 и 19). Для поддер-
жания основных начал правового госу-
дарства в России создаются условия, 
способствующие взаимному доверию 
государства и общества, сбалансиро-
ванности прав и обязанностей гражда-
нина, гарантируется защита, в том числе 
судебная, достоинства, прав и свобод 
граждан, обеспечивается право каждо-
го на возмещение государством вреда, 
причиненного незаконными действия-
ми или бездействием органов государ-
ственной власти и их должностных лиц 
(статья 45, часть 1; статья 46, часть 1; 
статьи 53 и 751 Конституции Российской 
Федерации).

Именно конституционный принцип 
равенства ― в силу своего универсаль-
ного характера ― оказывает, как неод-
нократно отмечал Конституционный Суд 
Российской Федерации, регулирующее 
воздействие на все сферы обществен-
ных отношений и выступает критери-
ем оценки законодательного регулиро-
вания не только прав и свобод, закреп-
ленных непосредственно в Конститу-
ции Российской Федерации, но и прав, 
приобретаемых на основании закона. 

Соблюдение данного принципа, гаран-
тирующего защиту от всех форм дис-
криминации при осуществлении прав 
и свобод, означает, помимо прочего, 
запрет вводить такие различия в пра-
вах лиц, принадлежащих к одной и той 
же категории, которые не имеют объек-
тивного и разумного оправдания (поста-
новления от 16 июня 2006 года № 7-П, 
от 5 апреля 2007 года № 5-П, от 16 июля 
2007 года № 12-П, от 25 марта 2008 года 
№ 6-П, от 26 февраля 2010 года № 4-П, 
от 25 февраля 2016 года №  6-П, 
от 16 марта 2017 года № 7-П, от 11 мая 
2017 года № 13-П и др.).

2.1. По смыслу Конституции Рос-
сийской Федерации, ее статей 17 
(часть 2), 21 (часть 1) и 22 (часть 1), неот-
чуждаемое и принадлежащее каждому 
от рождения право на свободу и лич-
ную неприкосновенность, относящееся 
к числу основных прав человека и при-
знаваемое Всеобщей декларацией прав 
человека (статья 1), воплощает одно 
из наиболее значимых социальных благ, 
которое, исходя из признания государ-
ством достоинства личности, предопре-
деляет недопустимость произвольно-
го вмешательства в сферу ее автоно-
мии и создает условия как для демо-
кратического устройства общества, так 
и для всестороннего развития челове-
ка. Это право может быть ограничено 
исключительно федеральным законом 
и только так, чтобы основания, поря-
док применения и характер ограничений 
определялись законодателем не произ-
вольно, а в соответствии со статьей 55 
(часть 3) Конституции Российской Феде-
рации: лишь в той мере, в какой это 
необходимо в целях защиты основ 
конституционного строя, нравственно-
сти, здоровья, прав и законных интере-
сов других лиц, обороны страны и без-
опасности государства, с соблюдением 
общеправовых принципов, на основе 
конституционных критериев разумно-
сти и соразмерности, дабы не оказа-
лось затронутым само существо этого 
права, а человек из равноправного субъ-
екта публично-правовых отношений 
не превращался в объект государствен-
ной деятельности.

 2.2. Как следует из статьи 71 (пунк-
ты «в», «о») Конституции Российской 
Федерации во взаимосвязи с ее ста-
тьями 22, 32 (часть 3), 49 (часть 1) и 50 
(часть 3), законодатель вправе преду-
смотреть лишение свободы как меру 
наказания, назначаемую осужденно-
му за преступление по приговору суда, 
а также порядок и условия исполнения 
и отбывания такого наказания после 
вступления приговора в законную силу. 
Определение того, что собой представ-
ляет лишение свободы как вид уголов-
ного наказания, связанный с изоляци-
ей осужденного от общества в местах 
лишения свободы, и в чем его отличие 
от других видов наказания, связанных 
с ограничением свободы, и от иных мер, 
связанных с законным содержанием 
под стражей, но не являющихся уголов-
ным наказанием, а равно и определение 
самих мест лишения свободы и режи-
мов отбывания наказания в них также 
являются прерогативой законодателя.

Конституция Российской Федера-
ции, закрепляя в статье 22 право каж-
дого на свободу и личную неприкос-
новенность, устанавливает единые его 
гарантии при заключении под стражу 
и содержании под стражей и при лише-
нии свободы. Соответственно, в основе 
зачета в срок наказания периода, в тече-
ние которого лицо подвергается изо-
ляции от общества, лежит сопоставле-
ние характера применяемых при этом 
уголовно-правовых или уголовно-про-
цессуальных ограничений (Постанов-
ление Конституционного Суда Рос-
сийской Федерации от 27 февраля 
2003 года № 1-П; определения Консти-
туционного Суда Российской Федера-
ции от 25 января 2018 года № 212-О, 
от 17 июля 2018 года №  2030-О, 
от 27 сентября 2018 года № 2140-О 
и др.).

 3. Наполнение понятия «лише-
ние свободы» конкретным содержани-
ем осуществляется Уголовным кодек-
сом Российской Федерации, по смыслу 
части первой статьи 56 которого толь-
ко лишение свободы в его специаль-
ном уголовно-правовом значении ― 
как отдельный и самостоятельный 
вид наказания ― влечет содержание 
в местах лишения свободы, названных 
в той же норме (Постановление Консти-
туционного Суда Российской Федерации 
от 19 апреля 2016 года № 12-П). Статья 
58 данного Кодекса предусматривает 
правила назначения ― в зависимости 
от категории осужденных к лишению 
свободы и совершенных ими преступле-
ний ― вида исправительного учрежде-
ния (колонии-поселения, воспитатель-
ные колонии, исправительные колонии 
общего, строгого или особого режима, 
а для части срока наказания ― тюрь-
мы), куда лицо обычно направляется 
после вступления приговора в законную 
силу для отбывания назначенного этим 
судебным решением наказания.

Именно обвинительный приго-
вор суда, вступивший в законную силу, 
не только служит формальным осно-
ванием для лишения лица свободы, 
но и обусловливает его правовое поло-
жение как осужденного, отбывающего 
наказание в местах лишения свободы, 
определяет основания и условия испол-
нения наказания, что влечет для него 
и дифференцированные ограничения 
прав. Так, колонии-поселения представ-
ляют собой исправительные учреждения 
с полусвободным режимом отбывания 
наказания, а отбывание наказания в них 
характеризуется существенно мень-
шим объемом ограничений по сравне-
нию с другими видами исправительных 
учреждений (постановления Консти-
туционного Суда Российской Феде-
рации от 19 апреля 2016 года № 12-П 
и от 28 декабря 2020 года № 50-П).

3.1. Для правильного исчисления 
срока наказания, подлежащего отбы-
тию осужденным, предназначены поло-
жения статьи 72 УК Российской Федера-
ции, включающие правила зачета в срок 
лишения свободы периода содержа-
ния под стражей (определения Консти-
туционного Суда Российской Федера-
ции от 25 июня 2019 года № 1818-О, 
от 25 ноября 2020 года №  2641-О, 
от 25 марта 2021 года №  412-О, 
от 28 декабря 2021 года № 2725-О и др.). 
Данная статья дополнена Федеральным 
законом от 3 июля 2018 года № 186-ФЗ 
частью третьей1, согласно которой 
время содержания лица под стражей 
засчитывается в срок лишения свобо-
ды, за исключением случаев, преду-
смотренных частями третьей2 и тре-
тьей3 данной статьи, из расчета один 
день за один день отбывания наказания 
в тюрьме либо исправительной коло-
нии строгого или особого режима, пол-
тора дня отбывания наказания в воспи-
тательной колонии либо исправитель-
ной колонии общего режима, два дня 
отбывания наказания в колонии-поселе-
нии. Устанавливая такие правила зачета 
времени содержания лица под стражей 
до вступления приговора суда в закон-
ную силу в срок лишения свободы, зако-
нодатель не вышел за рамки уголов-
но-правовых средств, которые он вправе 
использовать для достижения консти-
туционно оправданных целей диффе-
ренциации уголовной ответственно-
сти и наказания, усиления его исправи-
тельного воздействия на осужденного, 

предупреждения новых преступлений 
и тем самым защиты личности, обще-
ства и государства от преступных пося-
гательств и которые не допускают избы-
точного ограничения прав и свобод 
при применении мер уголовно-правово-
го принуждения (определения Консти-
туционного Суда Российской Федера-
ции от 26 ноября 2018 года № 2845-О, 
от 20 декабря 2018 года № 3377-О, 
от 29 января 2019 года № 65-О, от 29 сен-
тября 2020 года № 2036-О, от 24 февра-
ля 2022 года № 264-О и др.).

Хотя законодатель может и по-дру-
гому урегулировать правила заче-
та времени содержания под стражей 
в срок лишения свободы в зависимости 
от избранного судом на основании норм 
уголовного закона вида исправительно-
го учреждения, однако установленная 
в настоящее время в части третьей1 ста-
тьи 72 УК Российской Федерации диф-
ференциация в зависимости от вида 
исправительного учреждения имеет 
объективное и разумное обоснование 
(сопоставление характера и объема 
правоограничений, которые применя-
ются в период содержания под стра-
жей и в условиях лишения свободы), 
что согласуется с конституционными 
требованиями справедливости, разум-
ности и пропорциональности мер госу-
дарственного принуждения.

 3.2. Всякое ограничение или лише-
ние права на свободу и личную непри-
косновенность в связи с необходимо-
стью изоляции лица от общества, при-
меняемое в виде меры пресечения либо 
в виде уголовного или администра-
тивного наказания, должно согласно 
статьям 22 (часть 2), 46 (часть 1) и 55 
(часть 3) Конституции Российской Феде-
рации обеспечиваться судебным контро-
лем и другими правовыми гарантия-
ми его справедливости и соразмерно-
сти (постановления Конституционного 
Суда Российской Федерации от 16 июня 
2009 года № 9-П, от 6 декабря 2011 года 
№ 27-П, от 22 марта 2018 года № 12-П 
и др.) на основе равенства перед зако-
ном и судом (статья 19, часть 1, Консти-
туции Российской Федерации). По смыс-
лу правовой позиции Конституционно-
го Суда Российской Федерации, изло-
женной в ряде его решений, в том числе 
в постановлениях от 25 марта 2008 года 
№ 6-П и от 26 февраля 2010 года № 4-П, 
однородные по своей природе отноше-
ния должны в силу принципа юридиче-
ского равенства регулироваться схожим 
образом. Следовательно, установлен-
ный статьей 72 УК Российской Федера-
ции зачет срока содержания под стра-
жей при назначении наказания не может 
принципиально по-разному определять-
ся как при назначении наказания на ста-
дии вынесения приговора, так и в случае 
исправления вышестоящей инстанцией 
судебной ошибки в приговоре и изме-
нения в нем вида исправительного учре-
ждения, где подлежит отбытию назна-
ченное наказание в виде лишения сво-
боды.

Неправильное применение поло-
жений Общей или Особенной частей УК 
Российской Федерации, неверное раз-
решение вопросов об уголовной ответ-
ственности или о назначении наказания 
влекут вынесение неправосудного при-
говора, что недопустимо в правовом 
государстве, чей императив ― верхо-
венство права, и снижает авторитет суда 
и доверие к нему как органу правосудия. 
Уголовно-процессуальный кодекс Рос-
сийской Федерации включает в число 
вопросов, разрешаемых в совещатель-
ной комнате, вопрос о том, какой вид 
исправительного учреждения и режим 
должны быть определены подсудимо-
му при назначении лишения свободы 
(пункт 9 части первой статьи 299), и тре-
бует указать в резолютивной части обви-
нительного приговора вид исправитель-
ного учреждения, где должен отбывать 
наказание осужденный к лишению сво-
боды, и режим данного исправитель-
ного учреждения (пункт 6 части первой 
статьи 308). Соответственно, правомер-
ное разрешение в приговоре такого рода 
вопросов направлено на обеспечение 
справедливости принимаемого реше-
ния, в то время как неправильное опре-
деление вида исправительного учрежде-
ния при назначении лишения свободы 
свидетельствует о судебной ошибке.

Как отметил Конституционный 
Суд Российской Федерации, исходя 
из установленных уголовно-исполни-
тельным законодательством условий 
отбывания лишения свободы в коло-
ниях общего, строгого и особого режи-
ма и в колониях-поселениях, перевод 
для дальнейшего отбывания наказа-
ния в колонию-поселение, безуслов-
но, может в конституционном смысле 
рассматриваться как смягчение наказа-
ния, хотя и не сопряжен с изменением 
его вида (Постановление от 24 февраля 
2022 года № 8-П). С учетом этой право-
вой позиции неправильное определе-
ние судом вида исправительного учре-
ждения ― назначение исправительно-
го учреждения более строгого вида ― 
по своей сути ухудшает положение осу-
жденного к лишению свободы, посколь-
ку означает применение к нему избы-
точных правовых ограничений, которые 
он вынужден претерпевать в течение 
всего периода, пока ошибка не будет 
исправлена.

Конституционный Суд Россий-
ской Федерации неоднократно указы-
вал, что гарантированное Конституцией 
Российской Федерации право на судеб-
ную защиту подразумевает создание 
государством необходимых условий 
для эффективного и справедливо-
го разбирательства дела именно в суде 
первой инстанции, где подлежат раз-
решению все существенные для опре-
деления прав и обязанностей сторон 
вопросы. Допущенные судом первой 
инстанции ошибки должны исправлять-
ся в суде второй инстанции в процеду-
рах, наиболее приближенных к произ-
водству в суде первой инстанции (поста-
новления от 17 ноября 2005 года 
№ 11-П, от 5 февраля 2007 года № 2-П, 
от 21 апреля 2010 года №  10-П, 
от 25 марта 2014 года № 8-П и др.). Пере-
смотр вступивших в законную силу 
судебных актов в кассационном и над-
зорном порядке (главы 471 и 481 УПК 
Российской Федерации) предусмот-
рен в качестве дополнительного спосо-
ба исправления судебной ошиб-
ки и обеспечения законности судеб-
ных решений, который использует-
ся, когда неприменимы или исчер-
паны все ординарные средства про-
цессуально-правовой защиты (опре-
деления от 5 февраля 2015 года 
№ 430-О, от 25 мая 2017 года № 1033-О, 
от 27 июня 2017 года №  1264-О, 
от 18 июля 2017 года №  1472-О, 
от 28 февраля 2019 года № 491-О и др.), 
что в том числе позволяет реализовать 
право каждого осужденного на пере-
смотр приговора (статья 50, часть 3, 
Конституции Российской Федерации).

Так, при изменении приговора 
в апелляционном порядке суд вправе 
изменить на более мягкий либо более 
строгий вид исправительного учре-
ждения в соответствии с требования-
ми статьи 58 УК Российской Федерации 
(пункт 4 части первой статьи 38926 УПК 
Российской Федерации). По смыслу же 
статьи 40114 УПК Российской Федера-
ции суд кассационной инстанции впра-
ве в случае назначения исправитель-
ного учреждения более строгого вида 
внести изменения в приговор, опреде-

ление или постановление суда и в после-
дующие судебные решения. При этом 
в соответствии с постановлением Плену-
ма Верховного Суда Российской Феде-
рации от 29 мая 2014 года № 9 «О прак-
тике назначения и изменения судами 
видов исправительных учреждений» 
если осужденному назначен вид испра-
вительной колонии с менее строгим 
режимом, то суд кассационной (над-
зорной) инстанции в течение года после 
вступления приговора в законную силу 
при наличии представления прокурора 
либо жалобы потерпевшего или частно-
го обвинителя, их законных предста-
вителей или представителей отменяет 
приговор в этой части и передает дело 
на новое рассмотрение согласно прави-
лам статей 396 и 399 УПК Российской 
Федерации для назначения соответству-
ющего вида исправительного учрежде-
ния (абзац третий пункта 19).

 3.3. Нормы уголовного и уголов-
но-процессуального законов требуют 
правильного, обоснованного и мотиви-
рованного определения вида исправи-
тельного учреждения, а также преду-
сматривают механизм исправления воз-
можных судебных ошибок в данном 
вопросе. В силу же гарантий, закреплен-
ных в статьях 2, 45 (часть 1), 46 (части 1 
и 2) и 53 Конституции Российской Феде-
рации, устранение вышестоящими суда-
ми последствий обнаруженных судеб-
ных ошибок само по себе не освобожда-
ет от обязательного возмещения ущерба, 
ставшего возможным в результате нару-
шения закона.

Суды апелляционной и кассацион-
ной инстанций вправе, исправляя ошиб-
ку, отменить или изменить приговор, 
в том числе в части определения вида 
исправительного учреждения для отбы-
вания лишения свободы, руководству-
ясь при этом нормами уголовного зако-
на ― единственного законодательно-
го акта, определяющего преступность, 
наказуемость и иные уголовно-право-
вые последствия преступления. Тем 
не менее до этого решения вышестояще-
го суда осужденные к лишению свободы 
длительное время (в деле Г.А.Алексее-
ва  ― с 26 сентября 2020 года по 13 янва-
ря 2022 года) ограничиваются в пра-
вах и свободах в объеме большем, чем 
это предписывает принцип nulla poena 
sine lege, что не согласуется с консти-
туционными принципами равенства, 
справедливости и требует компенсации 
вреда, причиненного в результате ошиб-
ки нижестоящего суда.

Действующее законодательство ― 
в системном единстве его предписаний ― 
не исключает принятия судом в порядке 
гражданского судопроизводства решения 
о компенсации морального вреда, при-
чиненного при осуществлении уголов-
ного судопроизводства, исходя из обсто-
ятельств конкретного уголовного дела 
и в соответствии с принципами спра-
ведливости и приоритета прав и свобод 
человека и гражданина. Установленный 
законодателем механизм защиты личных 
неимущественных прав, предоставляя 
гражданам возможность самостоятель-
но выбирать адекватные способы судеб-
ной защиты, не освобождает их от бре-
мени доказывания самого факта причи-
нения морального вреда и обоснования 
размера денежной компенсации (опре-
деления Конституционного Суда Россий-
ской Федерации от 18 января 2011 года 
№ 47-О-О и от 28 февраля 2019 года 
№ 552-О). Такая денежная компенсация 
является, по существу, единственно воз-
можным способом возмещения нане-
сенного судебной ошибкой вреда, если 
в результате пересмотра приговора при-
нято решение, не влекущее дальнейшего 
претерпевания лицом неблагоприятных 
для него уголовно -правовых и уголов-
но-исполнительных последствий совер-
шенного им преступления, связанных 
с лишением свободы, притом что данный 
гражданско-правовой механизм выну-
жденно предполагает лишь косвенную 
защиту нарушенных прав без их реально-
го восстановления.

Если же после исправления судеб-
ной ошибки в части определения вида 
исправительного учреждения лицо про-
должает отбывать лишение свободы, 
то его жизненным интересом объектив-
но является такое положение, когда сте-
пень претерпевания им неблагоприятных 
последствий совершения деяния, в кото-
ром оно признано виновным, соразмер-
на общественной опасности содеянного. 
Таковое возможно ― и наиболее эффек-
тивно ― путем сокращения общей про-
должительности лишения свободы исхо-
дя из степени фактических ограничений, 
которые лицо претерпело во время дей-
ствия ошибочного судебного решения 
(фактически отбывая наказание в более 
строгих условиях, чем это вытекает 
из принципов справедливости, равен-
ства и требований уголовного закона). 
Причем поскольку имеется возможность 
указанным способом реально компенси-
ровать избыточное воздействие в важ-
нейшей для человека сфере свободы 
и личной неприкосновенности, постоль-
ку наличие универсального инструмента-
рия косвенной ― денежной ― компен-
сации не должно позволять государ-
ственным органам уклоняться от уста-
новления и применения механизмов 
компенсации в форме дифференциро-
ванного по видам исправительных учре-
ждений зачета времени лишения свобо-
ды, отбытого лицом в ошибочно назна-
ченном ему исправительном учрежде-
нии более строгого вида, в срок лишения 
свободы, подлежащий отбытию на осно-
вании судебного решения, постановлен-
ного в результате пересмотра первона-
чального приговора (иного судебного 
акта).

Однако часть третья1 статьи 72 УК 
Российской Федерации, сопоставляя 
условия нахождения лица в следствен-
ном изоляторе и в исправительных 
учреждениях, предусматривает лишь 
зачет времени содержания под стражей 
до вступления приговора в законную 
силу в срок лишения свободы, применя-
емого на основании вступившего в силу 
приговора, но не определяет правил при-
нятия решений на основе сопоставления 
строгости ограничений, фактически при-
мененных к осужденному исходя из оши-
бочно назначенного приговором более 
строгого вида исправительного учрежде-
ния, по сравнению с теми (вновь назна-
ченными) условиями отбывания нака-
зания, которые вытекают из последую-
щего решения вышестоящего суда. Тем 
самым юридическое исправление судеб-
ной ошибки, допущенной при избрании 
осужденному к лишению свободы вида 
исправительного учреждения, проис-
ходит без фактического его восстанов-
ления в правах, которое должно осу-
ществляться на условиях справедливо-
сти и равенства с учетом однородности 
правоотношений, касающихся правил 
(коэффициентов) зачета периодов уго-
ловно-процессуальных и уголовно-пра-
вовых ограничений, конкретизирующих 
единое понятие «лишение свободы».

 4. В случае, когда в законодатель-
ном регулировании присутствует пробел, 
препятствующий реализации консти-
туционных прав и свобод или затруд-
няющий ее, устранение такого пробела 
приобретает конституционное значение 
и требует адекватных мер правового реа-
гирования (Постановление Конститу-
ционного Суда Российской Федерации 
от 13 мая 2021 года № 18-П и др.). Выяв-
ленный в части третьей1 статьи 72 УК Рос-
сийской Федерации пробел достигает 

конституционной значимости, посколь-
ку предполагает сохранение в отноше-
нии гражданина того объема и харак-
тера ограничений его конституционного 
права на свободу, которые установлены 
основанным на неправильном примене-
нии норм уголовного закона (а потому 
в этой части ― неправосудным) пригово-
ром суда, утратившим в результате пере-
смотра свойство res judicata, и тем самым 
фактически легитимизирует такой 
приговор, по крайней мере в отноше-
нии отбытого на его основании наказа-
ния, и в определенной степени лиша-
ет смысла состоявшееся (путем отмены 
или изменения ошибочного решения) 
исправление судебной ошибки.

Таким образом, часть третья1 ста-
тьи 72 УК Российской Федерации 
не соответствует Конституции Рос-
сийской Федерации, ее статьям 2, 19 
(часть 1), 22 (часть 1), 46 (часть 1), 50 
(часть 3), 53, 54 (часть 2) и 55 (часть 3), 
в той части, в какой она по своему бук-
вальному содержанию препятствует 
использованию ее судами в правоприме-
нительной практике для целей диффе-
ренцированного по видам исправитель-
ных учреждений зачета времени лише-
ния свободы, отбытого лицом в оши-
бочно назначенном ему исправительном 
учреждении более строгого вида, в срок 
лишения свободы, подлежащий отбы-
тию на основании судебного решения, 
постановленного в результате пересмот-
ра (отмены или изменения) первоначаль-
ного приговора (иного судебного акта), 
притом что явно и недвусмысленно 
отражает позицию законодателя о раз-
личии ― в зависимости от вида исправи-
тельного учреждения ― степени ограни-
чения конституционных прав, претерпе-
ваемого осужденным к лишению свобо-
ды в качестве неблагоприятных послед-
ствий совершения им преступления.

Руководствуясь пунктом 12 части 
первой статьи 75, статьями 79 и 80 Феде-
рального конституционного закона 
«О Конституционном Суде Российской 
Федерации», Конституционный Суд Рос-
сийской Федерации считает необходи-
мым определить следующий порядок 
исполнения настоящего Постановления:

федеральному законодателю над-
лежит ― исходя из требований Консти-
туции Российской Федерации и приняв 
во внимание правовые позиции, выра-
женные в настоящем Постановлении, ― 
урегулировать зачет времени лише-
ния свободы, отбытого лицом в оши-
бочно назначенном ему исправитель-
ном учреждении более строгого вида, 
в срок лишения свободы, подлежащего 
отбытию на основании судебного реше-
ния, постановленного в результате пере-
смотра (отмены или изменения) перво-
начального приговора (иного судебно-
го акта), исходя из критериев, позво-
ляющих учесть претерпевание лицом, 
приговоренным к лишению свободы, 
неблагоприятных последствий совер-
шения им преступления в зависимости 
от вида исправительного учреждения. 
Этим не ставится под сомнение право-
мочие федерального законодателя ― 
в пределах его конституционной дис-
креции и с соблюдением принципов 
равенства и справедливости уголовной 
ответственности ― по выбору правовых 
моделей, которые могут быть использо-
ваны в данной сфере правового регули-
рования;

впредь до внесения федеральным 
законодателем в правовое регулирова-
ние изменений, вытекающих из настоя-
щего Постановления, засчитывать срок 
лишения свободы, отбытого лицом 
в ошибочно назначенном ему исправи-
тельном учреждении более строгого 
вида, в срок лишения свободы, подле-
жащего отбытию на основании судебно-
го решения, постановленного в результа-
те пересмотра (отмены или измене-
ния) первоначального приговора (иного 
судебного акта), надлежит посредством 
использования коэффициентов, уста-
новленных в настоящее время для зачета 
в срок лишения свободы времени содер-
жания под стражей.

Исходя из изложенного и руко-
водствуясь статьями 6, 471, 71, 72, 74, 75, 
78, 79, 80 и 100 Федерального конститу-
ционного закона «О Конституционном 
Суде Российской Федерации», Конститу-
ционный Суд Российской Федерации

постановил:
 1. Признать часть третью1 статьи 72 

УК Российской Федерации не соответ-
ствующей Конституции Российской 
Федерации, ее статьям 2, 19 (часть 1), 
22 (часть 1), 46 (часть 1), 50 (часть 3), 53, 
54 (часть 2) и 55 (часть 3), в той части, 
в какой она по своему буквальному 
содержанию препятствует использова-
нию ее судами в правоприменительной 
практике для целей дифференцирован-
ного по видам исправительных учре-
ждений зачета времени лишения свобо-
ды, отбытого лицом в ошибочно назна-
ченном ему исправительном учрежде-
нии более строгого вида, в срок лишения 
свободы, подлежащий отбытию на осно-
вании судебного решения, постановлен-
ного в результате пересмотра (отмены 
или изменения) первоначального приго-
вора (иного судебного акта).

 2. Федеральному законодателю 
надлежит ― исходя из требований 
Конституции Российской Федерации 
и с учетом правовых позиций Конститу-
ционного Суда Российской Федерации, 
выраженных в настоящем Постановле-
нии, ― установить правовое регулиро-
вание правил зачета времени лишения 
свободы, отбытого лицом в ошибоч-
но назначенном ему исправительном 
учреждении более строгого вида, в срок 
лишения свободы, подлежащего отбы-
тию на основании судебного решения, 
постановленного в результате пере-
смотра (отмены или изменения) перво-
начального приговора (иного судебно-
го акта).

 3. Впредь до внесения федеральным 
законодателем в правовое регулирова-
ние изменений, вытекающих из настоя-
щего Постановления, засчитывать срок 
лишения свободы, отбытого лицом 
в ошибочно назначенном ему исправи-
тельном учреждении более строгого 
вида, в срок лишения свободы, подле-
жащего отбытию на основании судебно-
го решения, постановленного в результа-
те пересмотра (отмены или измене-
ния) первоначального приговора (иного 
судебного акта), надлежит посредством 
использования коэффициентов, уста-
новленных в настоящее время для зачета 
в срок лишения свободы времени содер-
жания под стражей.

 4. Судебные решения, вынесенные 
по делу гражданина Алексеева Геннадия 
Алексеевича на основании части третьей1 
статьи 72 УК Российской Федерации, 
подлежат пересмотру в установленном 
порядке.

 5. Настоящее Постановление оконча-
тельно, не подлежит обжалованию, всту-
пает в силу со дня официального опуб-
ликования, действует непосредствен-
но и не требует подтверждения другими 
органами и должностными лицами.

 6. Настоящее Постановление подле-
жит незамедлительному опубликованию 
в «Российской газете», «Собрании зако-
нодательства Российской Федерации» 
и на «Официальном интернет-порта-
ле правовой информации» (www.pravo.
gov.ru).

Конституционный Суд 
Российской Федерации 

№ 8-П

А К Ц Е Н Т

Если военнослужащий не может подать 
заявление в ЗАГС лично, он может зави-
зировать документ у командира полка 
или начальника госпиталя и отправить

ЦИФРА

150 
ТЫС. РУБЛЕЙ

был штраф за превышение 

 габаритов перевозимого груза. 

Теперь он будет увеличен 

до 300 тыс.
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